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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il v Bratislave v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté deti: N. S.Y.,
T.. XX XXXXXX Z. N. 8., T.. XX.XX.XXXX, obe deti bytom u matky, obe deti zastipené koliznym
opatrovnikom: Uradom prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, Vazovova 7/A, Bratislava, deti matky:
[..S. S, T.. XX XX.XXXX, trvale bytom T. R. XB, H., aotca: N. S., T.. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. XXXX/
X, X. K., zastupeny spolognostou: Advokatska kancelaria Timoranska & Stofkova s. r. 0., ICO: 36 813
401 so sidlom Pribinova 9, Nové Zamky, o navrhu otca, o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud navrh otca o nariadenie neodkladného opatreniazamieta.

I. Ziaden z Géastnikov n e m & n ar o k na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Podanim doru€enym sudu dna 02.11.2023 v konani vedenom pod sp. zn. B5-69P/18/2022 sa otec
okrem iného domaha nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym mu sud doCasne, do skonéenia
konania vo veci samej, zveri maloletého N. a maloletd N. do jeho osobnej starostlivosti, upravi ich styk
s matkou tak, Ze bude opravnena stretavat' sa s detmi kazdy parny kalendarny tyZder v roku od piatku
od 15:00 hod. do nedele do 17:00 hod. s tym, Ze maloleté deti si vyzdvihne v mieste bydliska otca a
na to isté miesto ich po skon&eni styku vrati, pri€om by otcovi by bola uloZzena povinnost maloleté deti
na stretnutia s matkou riadne pripravit. Otec sa uvedenym navrhom su¢asne domaha, aby sud nariadil
matke maloletych deti povinnost zu€astnit sa psychologického poradenstva nariadeného sudom a v
pripade, ze bude mat maloleté deti u seba, zabezpedit pritomnost maloletych deti na tomto poradenstve.

2. Uznesenim ¢.k.: B5-69P/18/2022-361 zo diia 03.11.2023 bol navrh otca o nariadenie neodkladného
opatrenia vylu¢eny na samostatné konanie, ktoré je vedené pod sp. zn. 69P/88/2023.

3. V navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia otec uviedol, Ze na tunajSom sude prebieha konanie
o rozvod manZzelstva a o Upravu prav a povinnosti k maloletym detom na &as po rozvode manzelstva,
a v konani vedenom pod sp. zn. 69P/28/2023 sud uznesenim &. k. 69P/28/2023-36 zo dha 04.08.2023
nariadil neodkladné opatrenie, ktorym do&asne upravil jeho styk s obomi maloletymi detmi, a to az do
pravoplatného skoncenia konania o rozvod manzelstva a Upravu pomerov manzelov k maloletym detom
na ¢as po rozvode manzelstva, no styk sa v8ak podla uvedeného nariadeného neodkladného opatrenia
nerealizuje, €o bolo sudu ozndmené uz aj na poslednom pojednavani dfia 25.09.2023, nakolko matka v
styku sustavne brani, deti na styk nepripravuje a podporuje ich v odmietavom postoji k nemu. Na zaklade
uvedeného podal diia 11.09.2023 navrh na vykon rozhodnutia, no v tejto veci zatial nebolo vytycené
Ziadne pojednavanie. Medzi¢asom sa situacia, predovSetkym odmietavy postoj maloletého N. k nemu,
stupfiuje do takej miery, Ze malolety uz vobec nie je ochotny travit' s nim &as. Co sa tyka maloletej N, je
to lepSie, dokonca u neho (na navsteve u starych rodi¢ov) v jednom pripade prespala. Ma vSak obavu,
Ze je len otazkou Casu, kedy ho aj N. zane odmietat, nakolko matka na tomto sustavne ,pracuje".
Matka sa uz v su€asnosti vObec netaji tym, Ze ju nezaujima dohovaranie zo strany sudu, ani kolizneho



opatrovnika, Ziadnu z doteraz uzavretych dohdd na sudnom pojednavani nedodrziavala, nedodrziava
ani nariadené neodkladné opatrenie. V aprili 2023 sa vyslovne vyjadrila, Ze jej ma dat pokoj a nema
sa o deti starat. Ovplyviiovanie matkou sa prejavuje na detoch stale vo va¢Som rozsahu. Maloleta N.
mu napriklad hovori, Ze sa neméze hrat u neho s hratkami, lebo jej to mama zakézala, nesmie s nim
ist na bicykli, nesmie si s nim kopat loptu, nesmie si zobrat' Saty pre babiky, lebo maminka sa bude
hnevat, nesmie si pustat bublifuk. Aktualne ho uz aj ucitefka v materskej Skole upozornila, Ze dieta je
spracovavané matkou. Matka tiez vyvolava konfliktné situacie, ktoré nasledne stresuju deti. Domnieva
sa, Zze matka situacie vyvolava umyselne, napr. dha 29.06.2023 kedy jej napisal, Ze maloleta spi a
preto ju prinesie trodka neskér, ¢o matka neakceptovala, dostavila sa do jeho bytu, za¢ala buchat na
dvere a zvonit, domahat sa toho, aby jej okamzite odovzdal dieta, lebo uz skongil ¢as, ked mohol mat’
maloletl u seba. Maloleta dcéra, ktora bola dovtedy u neho Uplne v pohode a pomaly sa prebudzala na
toto reagovala tak, Ze sa samozrejme zlakla, rozplakala sa a dokonca sa pokakala. Dria 21.10.2023 sa
odohrala situacia, kedy matka pri preberani maloletej od neho, maloletu dcéru vyzliekla na ulici z veci,
ktoré mala od neho, zobrala mu tasku, hrabala sa v nej hfadajuc druhé Saty. Pokial su deti choré, alebo
ma matka moznost im naplanovat kruzok alebo vySetrenie u lekara na termin, kedy maju byt s nim,
tak sa stretnutie nekona, nadhradné terminy mu matka nedava. Najvacsi problém je poc€as sviatkov a
prazdnin, pretoZe pokial si pride pre deti do domacnosti matky, spravidla ani jedno z deti s nim nie je
ochotné odist. Pokial su deti s nim (aktuélne len mal. N.), nemaju Ziaden problém, hraju sa, o deti sa vie
postarat po vSetkych strankach. Vo vztahu k mal. N. je situacia ovela komplikovanejSia, nakofko N. ho
odmieta aZ do tej miery, Ze nie je ochotny s nim odist ani zo Skoly. Ked vola zo Skoly matke, aby pripadne
synovi dohovorila, resp. chce s flou situaciu doriesit, nakofko nemdze a nechce nechat syna v Skole,
ona mu nezdvihne telefén. Tento stav pretrvava cely Skolsky rok, t. j. od septembra 2023, ked mu matka
pocas letnych prazdnin styk neumoznila a po prazdninach uz syn odmietol travit' s nim aj to minimum
Casu, ktory spolu travili predtym. Predmetné spravanie matky trva v podstate od momentu, kedy opustil
spoloénu domacnost. Napriek tomu, ze sa v priebehu konania opakovane potvrdilo, Zze matka ziadne
dohody uzavreté na sude nereSpektuje, sud Ziadnym efektivnym spésobom vo veci nezasiahol. Konanie
matky pbésobi destruktivne na vztah, ktory by mohli mat’ deti s nim vytvoreny a na zaklade uvedeného
dospel k nazoru, Ze su dané dovody na to, aby boli deti zverené jemu, pretoZze bude lepSie schopny
zabezpecit, aby mali deti moznost rozvijat svoj vztah s oboma rodiémi, o je bezpochyby v zaujme oboch
maloletych deti. Na zaklade uvedeného ma za to, Ze je potrebné bezodkladne upravit’ vztahy medzi
stranami a nie je v zaujme maloletych, aby sa rieSenie veci dalej odkladalo, alebo aby sud ¢akal na to,
Ze matka sa zmeni a za€ne na deti vplyvat inym spbsobom, a teda tak, aby svoj postoj k nemu zmenili.
Nema problém zabezpedit starostlivost o deti v celom rozsahu, ma vyrieSenu bytovu otazku, deti uz v
jeho domacnosti boli, poznaju to tam. On bude schopny a ochotny vplyvat' na deti tak, aby sa pravidelne
stretavali s matkou v terminoch, ktoré uré¢i sud, avSak pokial budu deti zverené do jeho starostlivosti
bude s nimi travit podstatne viac ¢asu ako doteraz, bude mat teda priestor na deti vychovne vplyvat aj
on, vplyvat' na ich postoje a vnimanie rodiny tak, aby si vytvarali vztah k obom rodi€¢om rovnocenne. S
poukazom na vy3Sie uvedené skutocnosti dospel k nazoru, Ze za danych okolnosti je jedinou moznostou
ako dospiet k tomu, aby boli zachované vazby maloletych k obom rodi€om, t. . tak k nemu ako aj k matke,
zverenie maloletych do jeho osobnej starostlivosti, priCom je nevyhnutné, aby takéto rozhodnutie prijal
sud bezodkladne, nakolko je neakceptovatelné, aby su€asny stav pretrvaval nadalej, pripadne trval az
do skonc&enia konania vo veci samej. Uz dnes je situacia taka, Ze viac ako rok nema pravidelny kontakt s
detmi, v roku 2022 sa s detmi napriklad vébec nevedel stretnut’ poas viano¢nych sviatkov a pokial sud
efektivnym spdsobom nezasiahne, tato situacia sa zopakuje aj v tomto roku. Cim dihsie trva aktuéina
situacia, ked ho deti odmietaju, resp. sa s nim stretavaju len minimalne, tym viac je ich vzajomny vztah
naruseny a bude problematické takto narusené vztahy v buducnosti sanovat. Na zaklade uvedeného
navrhuje, aby sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym rozhodne o do¢asnom zvereni maloletych do
jeho osobnej starostlivosti s tym, Ze upravi styk deti s matkou tak, Ze matka bude opravnena sa s
detmi stretavat kazdy parny kalendarny tyZzdef v roku od piatku od 15.00 hod. do nedele do 17.00
hod. Zarover v suvislosti s vykonom a realizaciou navrhovaného neodkladného opatrenia navrhuje,
aby sud zaroven ulozil matke povinnost podrobit sa psychologickému poradenstvu a zabezpedit na
psychologickom poradenstve U€ast maloletych deti, ak ich bude mat’ u seba. Tento navrh predklada
opatovne, nakolko nepovaZuje za hospodarne iniciovat’ dalSie konanie vo veci, ked uz v sugasnosti
prebieha aj konanie o vykon rozhodnutia. Otec k navrhu dolozil popis vyvoja jeho vztahu s detmi,
WhatsApp komunikaciu s matkou, anonymizovany rozsudok Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky
vydany dna 27.10.2021 v konani vedenom pod sp. zn. 5Cdo/138/2021, anonymizované uznesenie
Krajského sudu v PreSove vydané diia 25.09.2014 v konani vedenom pod sp. zn. 21CoE/74/2014,



anonymizované uznesenie Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky vydané dha 29.09.2021 v konani
vedenom pod sp. zn. 1Cdo/209/2019.

4. Vo veci maloletych deti bolo doposial meritérne rozhodované v nasledovnych konaniach:

- uznesenim Okresného sudu Bratislava V, €. k. 69P/37/2022- 23 zo dfia 21.07.2022 sud zamietol navrh
otca na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domahal upravy styku s maloletymi detmi na ¢as
do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia sudu vo veci samej tak, Ze tento sa ma realizovat' kazdy
tyZden v utorok a vo Stvrtok v €ase od 17:00 hod. do 19:00 hod. a kazdy parny kalendarny tyzdefi v
sobotu od 9:00 hod. do 19:00 hod. s tym, Ze si maloleté deti vyzdvihne v mieste bydliska matky a na to
isté miesto maloleté deti v ur€eny €as vrati a matka je povinna deti na stretnutie s otcom riadne pripravit.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 08.08.2022.

- uznesenim Okresného sudu Bratislava V, €. k. 69P/206/2022-15 zo dna 12.01.2023, ktoré
nadobudlo pravoplatnost’ dfia 29.03.2023 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave &. k.
20CoP/23/2023-48 zo diia 15.03.2023 sud zamietol navrh otca tykajuci sa Upravy jeho styku s maloletymi
detmi, ktorym sa otec domahal upravy styku tak, Ze bude opravneny stretavat sa s maloletym N.
kazdy parny kalendarny tyzden v utorok a v piatok v ¢ase od 15:15 hod. do 18:00 hod., kazdy neparny
kalendarny tyzdefi v sobotu od 10:00 hod. do 18:00 hod. a v nedefu od 10:00 hod. do 17:30 hod. s tym,
Ze si syna v utorok a piatok prevezme v Skolskom zariadeni a dieta odovzda v mieste bydliska matky a v
sobotu a v nedelu si maloletého prevezme a odovzda v mieste bydliska matky. Uvedenym neodkladnym
opatrenim sa otec domahal aj Upravy styku s maloletou N., a to kazdy parny kalendarny tyZdef v utorok
a v piatok v ¢ase od 15:45 hod. do 18:00 hod., kazdy neparny kalendarny tyZden v sobotu od 10:00
hod. do 18:00 hod. a v nedelu od 10:00 hod. do 17:30 hod. s tym, Ze si maloletu dcéru prevezme a
odovzda v mieste bydliska matky.

- uznesenim Mestského sudu Bratislava Il, €. k. 69P/28/2023-36 zo dfia 04.08.2023, ktoré nadobudlo
vykonatelnost dfia 31.08.2023 a pravoplatnost dria 19.09.2023, sud doCasne upravil styk otca s
maloletou N. S., nar. XX.XX.XXXX v kazdom kalendarnom tyzdni vo $tvrtok od 12:00 hod. do 18:00 hod.
a v kazdom neparnom kalendarnom tyZzdni od piatka od 12:00 hod. do soboty do 18:00 hod., a to az do
pravoplatného skoncenia konania o rozvod manzelstva a Upravu pomerov manzelov k maloletym detom
na ¢as po rozvode manzelstva v €asti Upravy styku otca s maloletou N., vedeného na Mestskom sude
Bratislava Il pod sp. zn. B5-68P/18/2022, s maloletym N. S., T.. XX.XX.XXXX v kazdom kalendarnom
tyzdni v pondelok, utorok a v stredu vzdy od 15:00 hod. do 18:00 hod., a to az do pravoplatného
skoné&enia konania o rozvod manzelstva a Upravu pomerov manzZelov k maloletym detom na €as po
rozvode manZzelstva v Casti Upravy styku otca s maloletym N., vedeného na Mestskom sude Bratislava
Il pod sp. zn. B5-68P/18/2022, s tym, Ze miestom prevzatia maloletych deti je Skolské resp. predskolské
zariadenie, ktoré maloleté deti navstevuju, v Case prazdnin a sviatkov je miestom prevzatia maloletych
deti miesto bydliska matky a miestom odovzdania maloletych deti je vzdy miesto bydliska matky, pri¢om
matka je povinna v uréenom Case maloleté deti riadne pripravit a odovzdat otcovi a vo zvy3nej Casti
sud navrh otca zamietol.

4.V su€asnosti prebieha na Mestskom sude Bratislava Il ( pévodne na Okresnom sude Bratislava V) pod
sp. zn. B5-69P/18/2022 na zaklade navrhu manzela konanie o rozvod manzelstva a Upravu pomerov
manzelov k maloletym detom na &as po rozvode manzelstva, v ktorom je vyty€eny termin pojednavania
na den 15.01.2024 a konanie pod sp. zn. 69Em/4/2023 o navrhu opravneného o vykon sudneho
rozhodnutia, a to uznesenia Mestského sudu Bratislava I, €. k. 69P/28/2023-36 zo diia 04.08.2023, v
ktorom je vytyCeny termin pojednavania na 08.01.2024.

5. V konani vedenom pod sp. zn. B5-69P/18/2022 poCas pojednavania konaného dia 25.09.2023 otec
uviedol, Ze s detmi sa cez leto skoro nevidel, so synom sa vébec nestretaval, nekomunikuje s nim, ked
pre neho pride do Skoly, nechce s nim odist. Dcére nemohol ani zablahoZzelat' k narodeninam, dar&eky jej
chcel dat' v septembri, no dcéra mu povedala, Ze jej to maminka zakazala. Matka uviedla, Ze v Case kedy
mal byt otec s detmi, tieto boli vzdy pripravené. Ona urobila vSetko pre podporu deti a otca, snazila sa
otcovi davat rozne napady, usmernenia, otec vSetko odignoroval a zosmieSrioval ju. Deti su negativne
nastavené vocéi otcovi, kedze s nim mali v minulosti rézne skisenosti a ich zIé nastavenie uz bolo pred
jeho odchodom z domécnosti.



6. Zo sprav o spolupraci s rodinou organizacie Tenenet o. z. doru€enych dia 22.09.2023 do konania
vo veci samej vyplyva, Ze ku 31.07.2023 rodina vyCerpala 26 hodin priameho vykonu prace z celkovo
objednanych 40 hodin. UZ z prvych stretnuti s rodinou v maji 2023 bolo zrejmé, Ze obaja rodicia su v
konflikte, nekomunikuju spolu. Vo vztahu je evidentne narudena komunikacia a spory z minulosti, brania
rodi€om v normalnom fungovani. Maloletd N. s otcom normalne vychadza a travi s nim ¢as, no malolety
N. otca odmieta, bol ochotny s nim ist len po€as toho, ako ho otec vyzdvihne zo Skoly a dovedie ho
domov. Odmietanie otca zo strany maloletého N. je sp6sobené dlhodobym konfliktom, ktory je potrebné
vyriesit pre opatovné nadviazanie vztahu s otcom. Rodicia su v neustalom konflikte, €o im brani v tom,
aby sa podporovali v rodi¢ovskych kompetenciach a vychove ich spolo€nych deti aj napriek tomu, Ze uz
neziju v spoloénej domacnosti. V juli 2023 rodiCovsky konflikt eskaloval, obe deti odmietali otca, ktory k
nim nemal pristup a nemohol s nimi adekvatne travit prazdniny. Obe deti boli evidentne ovplyviiované aj
prezivanim ich matky, ktora nie je s rozpadom manzelstva stotoznena a chcela by kompletnu rodinu. Deti
nechcu s otcom nikam ist, nechcu ho ani pozdravit, z vchodovych dveri nevychadzaju, len dvere otvoria
so slovami, Ze nikam nejdu a zatvoria ich. Situgcia v rodine je velmi naro¢na, rodiCovska komunikécia
a moznost spoluprace pri rieSeni situacie je narusena.

7. Podla § 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej aj ako ,CMP"), podla
tohto zakona sudy prejednavaju a rozhoduju vo veci ustanovené v tomto zakone.

8. Podfla § 2 ods. 1 CMP na konanie podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia CSP, ak tento zakon
neustanovuje inak.

9. Podla § 324 ods. 1, 2, 3 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej aj ako ,CSP") pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni mdzZe sud na navrh nariadit neodkladné opatrenie.
Na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny okresny sud. Neodkladné
opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel nemozno dosiahnut zabezpelovacim
opatrenim.

10. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mbéze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozenda, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

12. Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu.

13. Podla § 329 ods.1 veta prva CSP sud mOze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

14. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

15. Podla § 332 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie je vykonatelné doruenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

16. Podla § 234 ods. 2 CSP ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

17. Podla ¢lanku 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom
pri akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, ¢i uz vykonanych sukromnymi zariadeniami socialne;j
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.

18. Sud pri rozhodovani o uprave rodi€ovskych prav a povinnosti pred zacatim konania alebo po
jeho zac&ati v prvom rade prihliada na zaujem maloletého dietata. Podla Civilného mimosporového



poriadku ako prostriedok na ochranu zaujmu maloletych deti sluzi prave institat neodkladného opatrenia.
Zakladnou podmienkou na nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle Civilného sporového poriadku
je, aby ucastnik osvedCil uplatfiovany narok a osveddil aj potrebu neodkladnej Upravy pomerov
ucastnikov konania, ktora nemusi vyplyvat' len z naliehavosti situacie, ale v pripade konania starostlivosti
sudu o maloletych aj z existencie zaujmu maloletého dietata. Zarover sud pred samotnym nariadenim
neodkladného opatrenia nezistuje v3etky skutonosti potrebné pre rozhodnutie, nakofko sa jednd
o predbeznl Upravu prav a povinnosti, ktora nevyzaduje zdihavé dokazovanie a konanie. To v$ak
neznamenda, Zze neodkladné opatrenie mdze sud vydat len na zaklade tvrdeni navrhovatela, bez
osvedC&enia aspon zakladnych skuto€nosti, ktoré by umoznili prijat zaver o pravdepodobnosti naroku,
ktorému sa ma poskytnut’ predbezna ochrana. Preto su pre sud podstatné listinné dékazy predloZzené
spolu s navrhom ako aj samotny navrh, z ktorého sud vychadza. V navrhu popisané skuto&nosti nemézu
vyvolavat pochybnosti o bezodkladnej potrebe vyuzitia procesného instititu neodkladného opatrenia,
pretoZe tento sa ma uplatriovat' len vynimoc¢ne, a to vyluéne len v pripadoch riadneho osved&enia stavu
bezodkladnej potreby Upravy pomerov tak, aby sa zamedzilo jeho zneuZitiu.

19. Institut neodkladného opatrenia predpoklada absenciu vaznejSich pochybnosti o potrebe a
dovodnosti jeho uplatnenia a v konani starostlivosti sidu o maloleté dieta ma sluzit k ochrane prav
dietata v situaciach, ked su tieto prava zjavne ohrozené, a to do€asne, kym o vychove dietata, ktora je
instititom hmotného prava, nebude rozhodnuté podla prislusnych ustanoveni zakona o rodine v konani
vo veci samej. V konani starostlivosti o maloleté dieta pri nariadeni neodkladného opatrenia je sud v
zaujme maloletého dietata povinny starostlivo uvazit, ¢i su pre také opatrenie splnené vsetky zakonné
podmienky.

20. S poukazom na citované zakonné ustanovenia, vyhodnotiac zistené okolnosti sud dospel k
zaveru, Ze nie su splnené podmienky pre vydanie neodkladného opatrenia v poZzadovanom zneni. Z
prebiehajucich konani vedenych ohladne maloletych deti vyplyva, Ze rodiCia maloletych deti, ktori su
manzelia, aktudlne neZiju v spolo¢nej domacnosti, priom obaja rodi¢ia doposial zhodne uvadzali, Ze
suhlasia s tym, Ze obe maloleté deti budu zverené do osobnej starostlivosti matky. Starostlivost o
maloleté deti ku drfiu rozhodovania sudu nie je upravena ziadnym rozhodnutim. V su€asnosti Ziju obe
maloleté deti v domacnosti s matkou a otec ma sudnym rozhodnutim upraveny styk s detmi (pozn. sud
uznesenim, €.k. 69P/28/2023-36 zo dna 04.08.2023, ktoré nadobudlo pravoplatnost drfia 19.09.2023
vyhovel navrhu otca, nariadil neodkladné opatrenie, ktorym docasne upravil jeho styk s maloletymi detmi
tak, aby boli zachované vazby maloletych deti s otcom, pri€om k nariadeniu neodkladného opatrenia
sud pristupil z dévodu, ze matka nereSpektovala ziadnu dohodu s otcom, ohladom stretavania sa otca
s maloletymi detmi). V konani o rozvod manzelstva a Upravu pomerov manzelov k maloletym detom
na ¢as po rozvode, otec maloletych deti dorucil sudu dia 02.11.2023 zmenu navrhu s tym, Ze vo veci
samej Ziada, aby boli obe deti zverené do jeho osobnej starostlivosti a aby im bol upraveny styk s matkou
kazdy parny kalendarny tyZzdef v roku od piatku od 15:00 hod. do nedele do 17:00 hod., s tym, Ze
zaroven pozaduje, aby matka platila na deti vyZivné v bliZzSie neSpecifikovanej sume. Sud nespochybriuje
zavaznost tvrdeni otca o spravani sa matky, ktora doposial' Ziadny z dohodnutych rezimov styku otca
s detmi nedodrziavala, deti dostato€ne nemotivovala na styk s otcom, cielene vytvarala prekazky, aby
sa stretnutia neuskutoénili a maloleté deti na stretnutia riadne nepripravuje (z uvedeného dévodu sud aj
pristupil k nariadeniu neodkladného opatrenia, ktorym otcovi upravil styk s maloletymi detmi), na druhe;j
strane musel sud zobrat' do Uvahy aj tu skuto€nost, Ze vztah otca s maloletym N. je dlhodobo (nielen
pocas sudnych konani) naruseny, pri€¢om tvrdenia matky o nie prili§ empatickom spravani otca, mohol
sud pozorovat aj po€as pojednavani vo veci samej. Matka pritom poukazuje na to, Ze otec odignoruje
vSetky jej navrhy ako sa pribliZit k detom, zosmie$fiuje ju a pri navstevach psycholdéga ju vulgarne
atakuje, priCom deti su negativne nastavené voci otcovi, kedZe s nim mali v minulosti rézne skisenosti
a zlé nastavenie deti k otcovi uz bolo pred jeho odchodom z domacnosti. Je pravdou, Zze z doposial
vykonavaného dokazovania sa otec javi byt viac spolupracujucim rodi€om a doposial' reSpektoval
usmernenia sudu, je ochotny dobrovolne sa podrobit akémukolvek odbornému poradenstvu, naproti
tomu matka ,len hfada spdsoby" ako kontakt otca s detmi stazit. Uvedené skuto€nosti, ohfadom
nereSpektovania sudneho rozhodnutia, vSak bude sud vyhodnocovat v konani o vykon rozhodnutia,
vedenom pod sp. zn. 69Em/4/2023, v ktorom je vyty€eny termin pojedndvania na der 08.01.2024.
Za uvedenych skutkovych okolnosti, kedy ma otec sudnym rozhodnutim upraveny styk s maloletymi
detmi, nevzhliadol sud za osved&enu neodkladnu potrebu zasahu a nepovazoval v sulade s najlepSim
zaujmom maloletych deti ich doasné zverenie do osobnej starostlivosti otca, t.j. vytrhnutie maloletych
deti z prirodzeného prostredia, na ktoré su zvyknuté a na zmenu ich rezimu, ktorému sa prispésobovali



po rozchode rodi€ov, bez vykonania riadneho dokazovania. Pre u€ely neodkladného opatrenia toho
Casu absentuje bezprostrednost ohrozenia maloletych deti, ktoré Ziju v spolo€nej domacnosti s matkou
a zaroven maju aj upraveny styk s otcom. Samotnu skuto&nost ako matka pristupuje k zachovaniu
vztahu maloletych deti k otcovi, &i je schopna akceptovat vyznam role druhého rodica, resp. &i je mozné
uvazovat o znakoch manipulacie deti vo&i druhému rodiovi za u€elom oslabenia ich vzajomnej citove;j
vazby, &i pripadna deformacia citovych vazieb maloletych deti k otcovi je vysledkom konania matky, resp.
je ovplyvnena neempatickym pristupom otca, méze sud vyhodnocovat az v konani vo veci samej, kedZze
rozsah takéhoto dokazovania presahuje samotny procesny institut neodkladného opatrenia. (pozn. k
uvedenému je nevyhnutné uviest, Ze aj rozhodnutia sudov na ktoré otec poukazoval - vid rozsudok
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 5Cdo/138/2021, uznesenie Krajského sudu v PreSove
sp. zn. 21CoE/74/2014, uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1Cdo/209/2019 sa
netykaju procesného institutu neodkladného opatrenia, ale rozhodnuti vo veci samej).

21. V Casti tykajucej sa uloZenia povinnosti matke zuc€astnit sa psychologického poradenstva
nariadeného sudom a v pripade, ak bude mat deti u seba, zabezpedit ich pritomnost na tomto
poradenstve, sud navrh otca ako neosved€eny a nevykonatelny zamietol. Tuto €ast navrhu otec opat
riadne neosvedcil ani skutkovymi tvrdeniami, ani nedolozil dokazy, ktoré by osvedc€ovali, Ze neodkladny
zasah sudu je potrebny ( navrh v rovhakom zneni a s rovnakym odévodnenim sud zamietol uznesenim
C. k. 69P/28/2023-36 zo dnia 04.08.2023). S navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia nebol
sudu predlozeny Ziadny relevantny dbkaz, ktory by osved&oval tvrdenia tykajice sa absencie matky ¢&i
maloletych deti na stretnutiach, resp. sudu nebolo doloZzené ani potvrdenia o tom, kedy dané stretnutia
mali prebiehat, ¢i prebehli a kto bol na nich pritomny, resp. ako pokra€uje psychologické intervencia.
Pre Uplnost je potrebné uviest, Ze ide o psychologické poradenstvo, ktoré sa realizuje na dobrovolne;j
baze a nebolo uloZzené vo forme vychovného opatrenia vykonatelnym rozhodnutim sudu. V pripade, Ze
sa otec domnieva, ze matka mari priebeh poradenstva, sid opatovne uvadza, ze otcovi ni¢ nebrani v
tom, aby inicioval konanie vo veci samej o uloZzenie vychovného opatrenia, v ktorom budu povinnosti
u€astnikom konania uloZené autoritativnym rozhodnutim.

22. O trovach konania rozhodol sud podfa ustanovenia § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia, na sude proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliat az do
rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni to, €0 mu uklada exekucny titul, moéze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zdkona a pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu. Ak ide



o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost' o maloletého, styk s maloletym alebo in& ako periazna
povinnost vo vztahu k maloletému mbze opravneny podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



