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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkynou Mgr. Janou Kosorinovou vo veci starostlivosti o mal. dieta: A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, v konani zast. koliznym opatrovnikom — Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Levice, dieta z rodi€ov: matky — neb. C. D., nar. XX.XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX a otca — E. B., nar.
XX.XX.XXXX, trvale bytom F. X, G. H., toho asu v UVTOS Zeliezovce, o zmenu zariadenia na vykon
ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. M e n i sa rozsudok Okresného sudu Levice zo dfia 12.10.2020 ¢&.k 6P/34/2019-328 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Nitre zo diia 10.02.2021 €.k. 5CoP/1/2021-381 tak, Zze malolety A., nar.
XX XX XXXX bude nariadenu ustavnu starostlivost vykonavat v Reedukaénom centre |. H., XXX XX
I. H..

Il. Otec je p o vin ny prispievat na vyzivu mal. dietata vyzivnym v sume zodpovedajucej 30 % sumy
zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, ktoré vyzivné je povinny platit vzdy do 25-teho dnia
toho-ktorého mesiaca vopred na ucet Reedukacné centra Velké Levare po¢nuc dfiom pravoplatnosti
rozsudku.

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Sud ex offo (z iradnej moci) na podnet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Levice uznesenim zo diia
14.08.2023 €. k. 10P/123/2023 — 14 zacgal konanie o zmenu zariadenia na vykon ustavnej starostlivosti
u mal. A.. Predmetnym uznesenim nariadil tiezZ do pravoplatného skon&enia tohto konania doasné
odovzdanie maloletého do starostlivosti Reedukaéného centra Velké Levare (dalej len ,RCH).

2. Na pojednavani diia 28.11.2023 rozhodol sud v nepritomnosti otca, ktory bol riadne predvolany na
pojednavanie. Otec sa k veci pisomne nevyjadril, ani neziadal o zabezpec&enie jeho pritomnosti na
pojednavani (eskortu).

3. Kolizny opatrovnik navrhol zmenit zariadenie pre vykon nariadenej Ustavnej starostlivosti z RC Vrable
na RC Velké Levare z dovodu, Zze v novom zariadeni ma malolety pokraCovat' v priprave na buduce
povolanie, odbor stavebna vyroba. Zo strany otca navrhol ur€it vyzivné, ktoré bude povinny platit na ucet
nového zariadenia. Poukazal na to, Ze malolety sa opakovane dopusta utekov zo zariadenia, z ktorého
dévodu nebola mozna reedukacia — ndprava spravania. | v su€asnosti je po fiom vyhlasené patranie.

4. Dokazovanim zistil sud tento skutkovy stav:



Ustavna starostlivost u mal. A. bola nariadena rozsudkom Okresného stdu Levice zo diia 12.10.2020
€. k. 6P/34/2019-328 s miestom vykonu Reedukaéné centrum Vrable. Otcovi sud ur€il povinnost
prispievat’ na vyzivu maloletého mesacne sumou zodpovedajucou 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred na u¢et RC Vrable. Navrh starej matky
na zverenie maloletého do jej ndhradnej osobnej starostlivosti bol zamietnuty. Dévodom nariadenia
ustavnej starostlivosti bolo problémové spravanie sa maloletého, ktory odmietal nastupit do Skoly, pokiafl
bol pritomny na vyu€ovani, bol tazko zvladnutelny, Ziaci sa ho bali. Opakovane sa dopustal inak trestne;j
Cinnosti. Utekal z domu, tulal sa. Stard matku u ktorej v tom &ase byval nereSpektoval, bol voéi nej
agresivny, dokonca i vo¢i svojmu otcovi. V tom €ase matka dietata uz bola neboha. V ase rozhodnutia
o nariadeni Ustavnej starostlivosti otec vykonaval trest odnatia slobody.

4.1. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Levice doruéenej do spisu 6P/34/2019 v ramci
sledovania nariadenej Ustavnej starostlivosti vyplyva, Ze mal. A. je naladovy, potrebuje pozitivhu
motivaciu, po¢as vyu€ovania sa ob&as sprava vulgarne a nereSpektuje autoritu dospelych. Vo vychovne;j
skupine patri medzi Ziakov, ktori sa radi zapdjaju do konfliktov. Je impulzivny. Do skupinovej €innosti
sa zapaja, snazi sa aj pomahat ked ma ndladu alebo je spravne motivovany. Malolety je dlhodobo
na uteku. Bol opakovane zachyteny a predvedeny policajnym zborom spat’ do zariadenia, no napriek
tomu usiel a v reedukaénom centre dlhodobo nezotrval. T. &. je vyhlasené patranie. Je na uteku od
06.07.2023. Opéatovny navrat do prostredia by mohol mat za désledok stupfiovanie problémového
spravania. Reedukacia sa javi aj nadalej ako vhodna forma prace s maloletym, usmerfiuje ho v
hraniciach normy.

4.2. Otec mal. dietata do februara 2023 vykonaval trest odnatia slobody. Nasledne od 11.07.2023 bol vo
vykone vazby (rozhodnutie Okresného sudu Levice sp. zn. 2Tp/12/2023) a od 11.10.2023 je opatovne
vo vykone trestu odnatia slobody (rozhodnutie tunajSieho sudu sp. zn. 2T/97/2023), ktory by mal ukongit
11.06.2023. Ma tiez vyzivovaciu povinnost k mal. G., nar. XX XX.XXXX, G., nar. XX.XX.XXXX, J.,
nar. XX.XX.XXXX, G., nar. XX XX.XXXX a E., nar. XX.XX.XXXX, u ktorych je nariadena tiez ustavna
starostlivost’ s miestom vykonu Centrum pre deti a rodiny Chrastince. Zo strany otca je vyZivné uréené
pre kazdé dieta vo vySke 30 % sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta. Vo vykone
trestu je otec pracovne zaradeny od 31.10.2023, pricom podfa oznamenia UZVJS Zeliezovce za mesiac
november 2023 dosiahol &istd mzdu 0,97 eur.

4.3. Od 06.07.2023 je mal. A. opatovne na uteku, je po fiom vyhlasené patranie.

5. Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi¢om, sirodencom
a inym blizkym osobam a zohladni

moznosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych a citovych vztahov dietata, jeho
rodiCov a surodencov.

6. Podla § 55 ods. 1 Zakona o rodine, sud sustavne sleduje spdsob vykonu Ustavnej starostlivosti a
najmenej dvakrat do roka hodnoti jej uc€innost, najma v sucinnosti s orgdnom socialnopravnej ochrany
deti, obcou a s prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

7. Podla § 55 ods. 3 Z&kona o rodine, sud zru8i Ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté dieta
mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli
dovody, pre ktoré bola nariadena.

8. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

9. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodigia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

10. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30



% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

11. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZzivhé ma prednost pred inymi vydavkami rodiov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

12. Podfa § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

13. Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

14. Podfa § 81 ods. 2 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
sucasne ulozi rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.

15. V prejednavanej veci mal sud preukazané, Zze malolety A. v RC Vrable ukoncil povinnu dochadzku
a v predmetnom zariadeni jeho dalSie vzdelavanie nie je mozné. Samozrejme sud skumal, &i v danom
pripade nepominuli ddvody pre trvanie nariadene;j

Ustavnej starostlivosti u maloletého. Sud dospel k zaveru, Ze dbévody pre pokraCovanie ustavnej
starostlivosti pretrvavaju, ked nadalej je autoregulacia spravania sa dietata oslabena, k svojmu
spravaniu je nekriticky, nedokaze zvladat’ zatazové situacie. | napriek jeho umiestneniu do RC Vrable
naprava spravania (reedukacia)nenastala, kedZe mal. A. sa opakovane dopusta dlhodobych utekov. Je
z toho dévodu namieste pokraovat' v nariadenej Ustavnej starostlivosti, avSak uz v RC Velké Levare,
v ktorom zariadeni malolety méze pokracovat v priprave na buduce povolanie. Pre usmernenie jeho
spravania je nevyhnutny pravidelny rezim, kontrola, strikiné vymedzenie hranic a doslednost pri ich
dodrZiavani.

16. Zo strany otca urcil sud vyzZivné v sulade s § 62 ods. 3 Zakona o rodine, teda vo vySke 30 %
sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta. Jedna sa o tzv. ,minimalne vyzivné,” ktoré
je povinny uhradzat’ kazdy rodi¢ a to bez ohladu na svoje moZnosti, schopnosti a majetkové pomery.
V danom pripade sud prihliadol i na dalSie vyZivovacie povinnosti otca, ktora mu podla nazoru sudu
neumoznuju podielat sa na vyzive mal. A. vo vd¢Som rozsahu. Uréené vyZivné je otec povinny platit na
ucet nového zariadenia, t. j. RC Velké Levare.

17. O nahrade trov konania rozhodol sud v sulade s § 52 Civilného mimosporového poriadku (dalej len
,CMP*) tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje, v troch pisomnych vyhotoveniach.

Odvolanie musi obsahovat oznacenie sudu, ktorému je urcené, kto ho robi, oznaCenie mena,
zamestnania a bydliska u€astnikov, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v
¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha, musi
byt podpisané a datované.



Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len
tym, Ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutonosti, alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205 a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méZe opravneny podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia podfa civilného mimosporového poriadku (ina ako pefazna povinnost
tykajuca sa maloletého, resp. podla osobitného zakona (exeku&ny poriadok ).

Rozsudok v &asti vyZivného je vykonatelny doru¢enim (§ 44 CMP).



