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Uznesenie

Mestsky sud KosSice v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. B., C. B., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom D. E. XXX/X, F., zastpena koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny
Kosice, G. D. H. X, F., dieta rodiCov: matky I. J., C. J., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom D. E. XXX/X, F.
aotcal. B., C. B., nar. XX.XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, na navrh Okresnej prokuratury Kosice Il, I. X,
F., v konani o uloZenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Zacina konanie o nariadenie neodkladného opatrenia bez navrhu.

Nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

II.Urcuje nadvychovou maloletej dohfad a to za sucinnosti Strednej odbornej Skoly technickej, F.
XX, F., na dobu do 30.06.2024 od pravoplatnosti rozsudku Mestského sudu Kosice, sp. zn. 18P/99/2023
zo dna 02. oktébra 2023.

lll. Stredna odborna Skoly technicka, F. XX, F., je povinna predkladat spravu z dohladu vzdy ku koncu
kalendarneho mesiaca a to az do skoncenia jeho platnosti.

IV. Tymto sa meni rozsudok Mestského sudu KoSice sp. zn. 18P/99/2023 zo dha 02. oktdbra 2023 v Casti
subjektu, ktorému sud ur€il povinnost vykonavat dohfad nad maloletou tak, Ze namiesto Zakladnej s
Materskou Skolou Sv. I. F,, C. X, F. ho bude vykonavat Stredna odborna skola technicka, F. XX, F..

odovodnenie:

1. Okresna prokuratira KoSice Il navrhom na zalatie konania doru€enym tunajSiemu sudu dna
30.06.2023 Ziadala, aby sud uloZil na zabezpe€enie odbornej pomoci maloletému dietatu A. B., nar.
XX XX XXXX (dalej aj len ,maloletd”) a zabezpec€enie upravy rodinnych pomerov dietata vychovné
opatrenie dohlad nad vychovou maloletého dietata, ktory bude vykonavany Uradom prace, socialnych
veci a rodiny KoSice, za sucinnosti obce a zdkladnej Skoly.

2. Navrh odbdvodnila Okresna prokuratura KoSice Il tym, Zze Trestnym rozkazom Okresného sudu
KoSice Il sp. zn. 2T/45/2022 zo dia 05.10.2022 bola I. J., nar. XX XX.XXXX v F., trvale bytom D.
E. XXX/X, F., uznana vinnou za pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1
pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného zakona s poukazanim na ust. § 138 pism. b) Trestného zakona,
na tom skutkovom zaklade, Ze v KoSiciach a inde v obdobi od 02.09.2021 do 30.06.2022 ako rodi¢
a zakonny zastupca mal. A. B., nar. XX XX.XXXX, ZiaCky Zakladnej Skoly s materskou $kolou sv. I.
F., C. X, F., hrubo zanedbavala svoje rodi¢ovské povinnosti tykajluce sa zabezpecenia riadnej Skolskej
dochadzky maloletej, &im jej takto v predmetom obdobi Skolského roka 2021/2022 umoznila vymeskat
526 neospravedinenych vyuCovacich hodin, teda vydala umyselne osobu mladSiu ako osemnast
rokov nebezpedenstvu spustnutia tym, Ze jej umoznila viest zahalCivy Zivot a uvedeny &in spachala



zavaznejsim spdsobom konania, a to po dlhsi éas. Dalej sa v navrhu uvadza, Ze u maloletej dlhodobo
pretrvava problém so zaskolactvom v Skolskom roku 2021/2022 vymeskala 526 neospravedinenych
vyucovacich hodin, pri€om maloleta si zjavne neplni Skolsku dochadzku aj v Skolskom roku 2022/2023,
kedze ju Urad prace, socialnych veci a rodiny v Ko$iciach (dalej aj len ,Urad“) eviduje ku driu 17.02.2023
oznamenie 0 neplneni si povinnej Skolskej dochadzky. U maloletej je tak identifikované ohrozenie
zdravého socialneho vyvinu a socialne zlyhanie v zmysle dopustania sa asocialneho spravania vo
forme nezaujmu o vzdelavanie a vykazovanie neospravedinenych absencii a rodi¢ maloletej nedokaze
zabezpegit napravu vo vychove ako vyplyva zo spravy Uradu. K navrhu navrhovatel pripojil fotoképiu
Trestného rozkazu Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 2T/45/2022 zo dria 05.10.2022 a fotokdpiu spravy
Uradu zo dhia 08.06.2023.

3. Na pojednavani dria 02. oktdbra 2023 sud vyhlasil rozhodnutie vo veci samej tak, Ze urcil nad
vychovou maloletej dohlad a to za stginnosti Uradu prace, socialnych veci a rodiny Kosice, Zakladnej
Skoly s Materskou 3kolou Sv. I. F., C. X, F. K. I. F. na dobu do 30.06.2024 od pravoplatnosti tohto
rozsudku. Zaroven tymto trom subjektom uloZil povinnost predkladat’ spravu z dohfadu vzdy ku koncu
kalendarneho mesiaca a to az do skoncenia jeho platnosti. Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost
dna 09.11.2023.

4. Po vyhlaseni rozsudku sud zistil, Ze maloleta uz nie je Ziatkou Zakladnej Skoly s Materskou Skolou
Sv. I. F,, C. X, F., ktorej pévodne ulozil povinnost vykonavat dohlad nad maloletou. Od 01. septembra
2023 je maloleta ziatkou Strednej odbornej Skoly technickej, so sidlom na F. XX L. F. v odbore vyroba

z listu Zakladnej 8koly s Materskou 8kolou Sv. I. F,, C. X, F. zo diia 02.10.2023.

5. V &ase vyhlasenia rozsudku sudu tato skutocnost nebola znama. Z uvedeného dévodu, nakofko je
nevyhnutné, aby dohlad vykonavala $kola, ktorej Ziackou maloleté reélne je, sud bez navrhu po skon&eni
konania vo veci samej nariadil toto neodkladné opatrenia, aby vykonavanie dohfadu naplnilo pravny aj
fakticky zmysel, nakolko aktualna situacia vyZaduje bezodkladne upravit pomery a je to v najlepdom
zaujme malolete;j.

6. Podfla ¢l. 1 zakladnych principov Z.z. Civilného mimosporového poriadku ( dalej len ,CMP*), sud
postupuje v konani v sulade s ochranou verejného zaujmu a prav zaru¢enych zakonom a prihliada na
dobré mravy. Opravnenia niekoho iného ako ucastnika konania vyplyvajuce zo zabezpec€enia ochrany
verejného zaujmu upravi zakon.

7. Podrfa ¢l. 11 ods. 1 CMP, sud postupuje a rozhoduje v sulade s platnymi a t€innymi pravnymi predpismi
pri zohladneni ich vzdjomného vztahu a v sulade so z&kladnymi principmi tohto zakona.

8. Podla ust. § 1 CMP, podla tohto zakona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto
zakone.

9. Podla ust. § 2 ods. 1 CMP, na konania podfa tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

10. Podla ust. § 23 ods. 2 CMP, ak tento zakon neustanovuje inak, mozno za&at konanie aj bez
navrhu. O za&ati konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

11. Podla ust. § 24 CMP, konanie je za&até doru€enim navrhu na zacatie konania sudu alebo vydanim
uznesenia o zac¢ati konania.

12. Podla ust. § 27 CMP, ak sa konanie zaCalo bez navrhu, doru€i sud uznesenie o zac€ati konania
u€astnikom do vlastnych ruk.

13. Podla ust.§ 324 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred
zacatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

14. Podla ust. § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



15. Podla ust. § 360 ods. 1,2 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach,
ktoré mozno zagat’ aj bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred za¢atim konania
VO veci samej, za¢ne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov 0 moznosti podat navrh na zacatie
konania vo veci same;.

16. Podla ust. § 363 CMP, sud mézZe aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

17. Podla ust. § 330 ods. 1, 2 CSP, (1)sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny
Cas. (2) Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol
totoZny s vyrokom vo veci same;.

18. Podfa ust. § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruci sud ostatnym
stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho
nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné
odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im dorudi, len
ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

19. Podfa ust. § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatelné doru€enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

20. Podla ust. § 37 ods. 1 zadkona o rodine, nevhodné spravanie sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti
rodi€ov, vyplyvajucich z ich rodiovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav méze kazdy
oznamit’ organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto
organu, obci alebo sudu skuto€nost, Ze rodi¢ia nemdzu pinit povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav
a povinnosti.

21. Podla ust. § 37 ods. 2 pism. b) zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud
méze rozhodnut o uloZeni tychto vychovnych opatreni: ur€i nad vychovou maloletého dietata dohlad;
dohlad vykondva najmé za sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych
subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

22. Podla ust. § 37 ods. 7 zakona o rodine, Sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma
v sucéinnosti s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym
zariadenim.

23. Podla ust. § 37 ods. 8 zdkona o rodine, sud hodnoti ucinnost vychovného opatrenia priebezne
tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak spinilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mdze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

24. V danom pripade sa jedna o konanie vo veci starostlivosti sidu o maloletych, ktoré konanie
upravuje CMP, za aplikacie vieobecnej subsidiarity CSP. CMP upravuje odliSnosti od vSeobecného
procesného reZzimu CSP ako generalneho procesného kddexu. Aj z nadpisu tretej asti CMP ,Niektoré
ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu® je nepochybné, Ze tento zakon upravuje len
niektoré Specifika neodkladnych opatreni v mimosporovych konaniach s tym, Ze vSeobecna uprava a
ucel institutu neodkladného opatrenia je upraveny v prislusnych ustanoveniach CSP. Preto sud v dane;j
veci aplikuje prislusné ustanovenia oboch procesnych kédexov. PretoZe konanie vo veciach starostlivosti
sudu o maloletych je konanim, ktoré mozno zac¢at aj bez navrhu, sud nie je viazany obsahom navrhu.

25. Ugelom neodkladnych opatreni je rychlo a pruzne riesit’ taku situéciu, ked je potrebny zasah sudu
a rychla uprava pravnych (nie len faktickych) pomerov uc€astnikov. Pri rozhodovani o neodkladnom
opatreni sud neskuma okolnosti, ktoré su dblezité pre konanie vo veci samej. Ide len o skimanie



splnenia podmienok bezodkladnosti vydania rozhodnutia. Na nariadenie neodkladného opatrenia je
postadujuce, aby sa aspon osvedcila danost prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe
neodkladnej upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda existencia naliehavej potreby operativheho
zakroku, ktora neznesie odklad a nie je mozné ju vyrieSit az rozhodnutim vo veci samej, pricom je
potrebné vzdy prihliadat na zaujem maloletého dietata. Miera osved€enia sa riadi danou situaciou,
najma naliehavostou jej rieSenia.

26. Civilny sporovy poriadok pripusta nariadenie neodkladného opatrenia aj po pravoplatnom skonéeni
konania. Dovodnost takéhoto navrhu je podmienena splnenim podmienok podfa § 325 ods. 1 CSP
rovnako ako v pripade neodkladného opatrenia nariadeného pred alebo pocas konania. Aby bolo
mozné uvazovat o samotnom neodkladnom opatreni po skon&eni konania, musi byt su€asne splnena
podmienka vecnej suvislosti navrhu s pbdvodnym predmetom rozsudeného sporu. Navrh by teda
z hladiska jeho obsahu a uginkov prichadzal do uvahy aj po&as predchadzajuceho konania vo veci
samej, kedZe sa bezprostredne vztahuje na subjektivhe prava a povinnosti, o ktorych pévodne sud
viedol konanie.

27. Zaverom sud uvadza, Ze v danom pripade mozno pod konanie o neodkladnom opatreni subsumovat
aj konanie vo veci samej, pretoZe povaha veci pripusta, aby bol vyrok totozny s vyrokom vo
veci samej, preto toto rozhodnutie sud povaZzuje za konecné v sulade s ust. § 330 ods. 2 CSP. Kedze
toto uznesenie subsumuje aj vec samu sud rozhodol nielen o uréeni dohladu Strednej Skole technickej,
ale zaroven zmenil rozsudok v €asti subjektu vykonavajuceho dohfad tak, aby zodpovedalo su¢asnému
status quo.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Mestsky sud
Kosice.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dovody nezrozumitelné, sud vyzve
odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.



