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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Lubicou Chmelanovou v konani o navrhu navrhovatela: A. B.,
narodeny XX.XX.XXXX, bytom C., D. XXXX/XX, zastupeného: Advokatska kancelaria MHS Legal, s.r.o.,
so sidlom Galvaniho 7/D, Bratislava, ICO: 36 866 687, o vyhlasenie E. F., narodeného XX.XX.XXXX,
naposledy bytom E., G., za mftveho, zastipeného koliznym opatrovnikom: H. I. B., vy$Sia sudna
uradni¢ka Okresného sudu Prievidza (pdvodne Okresného sudu Partizanske), takto

rozhodol:

I.Sud vyhlasuje E.F, narodeného XX.XX.XXXX v C., zapisaného v knihe narodeni matricného
uradu Nedozery-Brezany vo zvazku X, ro¢nik XXXX, na strane XXX, pod poradovym c¢islom X,
naposledy bytom v Parizi za mftveho s tym, Ze deni, ktory pravdepodobne neprezil, je dert XX. XX. XXXX.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel navrhom podanym dfa 30.5.2022 Ziadal rozhodnutim sudu vyhlasit pana E. F,
narodeného XX.XX.XXXX, s miestom narodenia Brezany, za mftveho a uréit’ predpokladany der jeho
umrtia. Navrh odévodnil tym, Ze rodina pana E. F. nema o fiom Ziadnu vedomost'. Pan E. F. nekontaktoval
svoju rodinu poslednych 40 rokov. Naposledy sa mal nachadzat v Parizi. Tato informacia je vSak stara
niekolko desiatok rokov. Vzhlfadom na jeho predpokladany vysoky vek (ku dfiu spisania navrhu by mal
110 rokov) a nekontaktovanie svojej rodiny mozno usudit, Ze pan E. F. uz nezije. Pan E. F. je jednym
z predpokladanych dediCov. Na Okresnom sude Prievidza prebieha dodatoné dedi¢ské konanie po
porucitelovi J. F., nar. X XX XXXX zomrelom dfa 9.5.1940 po sp.zn. 14D/67/5019, Dnot 188/2019.
Vzhladom na predpokladanu smrt pana E. F. je potrebné osved¢it' v dedi€¢skom konani jeho umrtie. Pre
vydanie umrtného listu je potrebné stanovit deri smrti. Okrem lekdra mdze der smrti stanovit’ jedine sud
svojim rozhodnutim. Navrhovatel je taktiez jednym z predpokladanych dedi¢ov v uvedenom dedi€skom
konani. Navrhovatel nastupil ako predpokladany dedi¢ namiesto nebohej pani K. B., L. F.. Pani K. B.
bola dcéra poruditela a navrhovatel je jej synom. Preto ma za to, Ze pravny zaujem na zacati konania
o vyhlaseni za mftveho pana E. F.. Navrh odévodnil ustanovenim § 7 ods. 2 Obc&ianskeho zékonnika
a § 220 a nasl. CMP.

2.V sulade s § 225 CMP sud vo veci vydal verejnu vyhlasku, ktorou vyzval toho, kto méa byt vyhlaseny
za mftveho, t.j. E. F., nar. XX.XX.XXXX, aby sa prihlasil do jedného roka odo diia vyvesenia vyhlasky na
uradnej tabuli sudu a od zverejnenia na webovej stranke sudu, t.j. odo dria 28.10.2022. Su¢asne vyzval
kazdého, kto ma o osobe E. F., nar. XX.XX.XXXX akékolvek informacie, aby o nej podal do jedného
roka odo dna vyvesenia tejto vyhlasky na uradnej tabuli sidu a od zverejnenia na webovej stranke
sudu, t.j. odo diha 28.10.2022 spravu tunajSiemu sudu alebo procesnému opatrovnikovi nezvestného
H. I. B., vy33ej sudnej uradnitke Okresného sudu Partizdnske. Verejna vyhldSka sucasne obsahuje



poucenie, Ze ak neddjde ina sprava o Zivote E. F., rozhodne sud po uplynuti lehoty, t.j. po 29.10.2023
o vyhlaseni za mitveho. Okrem zverejnenia vy3Sie uvedenej verejnej vyhlasky na uradnej tabuli sudu
a jej zverejnenia na webovej stranke sudu, sud poziadal o zverejnenie tejto verejnej vyhladky v tomto
konani o vyhlasenie za mftveho aj Mesto Novaky z dévodu, Ze posledné bydlisko otca E. F. bolo v ¢ase
jeho umrtia v Novakoch a tiez z dévodu, Ze nezvestny E. F. je zapisany ako podielovy spoluvlastnik
nehnutelnosti v k.U. M., dalej tiez Obec NedoZery-Brezany z doévodu, Ze nezvestny E. F. sa narodil
v Brezanoch, dalej tiez Obec Diviacka Nova Ves z dévodu, Ze nezvestny E. F. je zapisany ako podielovy
spoluvlastnik nehnutelnosti v k.. N. M. A..

3. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s rodnym listom pana E. F., obsahom spisov
sp.zn. 8D/67/2019, sp.zn. 4Ps/6/2020, sp.zn. D 1543/96 tunajSieho sudu, spisov €. P 89/40, €. D 450/40
Okresného sudu v Prievidzi, oznameniami Mesta Novaky a obci NedoZery-Brezany a Diviacka Nova
Ves, oznameniami K. E., D. E., D. F., na zéklade &oho zistil tento stav:

4. Podla rodného listu predloZzeného navrhovatelom je pan E. F. zapisany v knihe narodeni matriécného
uradu Nedozery-Brezany vo zvazku X, ro€nik XXXX, na strane XXX, pod poradovym ¢&islom X. Podla
rodného listu je narodeny XX.XX.XXXX v mieste narodenia: Brezany. Ako jeho otec je zapisany J. F.,
L. F., 33 ro¢ny a ako matka I. F., L. F., 31 ro€na.

5. Z lustracie v Registri obyvatelov SR bolo zistené, Ze navrhovatel A. B., narodeny XX.XX.XXXX, je
synom pani K. B. L. F., narodenej XX XX.XXXX. Z obsahu spisu sp.zn. 4Ps/6/2020 bolo z lustracie v
Registri obyvatelov SR zistené, Ze K. B. bola dcérou otca: J. F., L. F. a matky: |. F., L. F.. Podla lustracie v
Registri obyvatelov SR pan E. F. (so zadanim Udaju jeho datumu narodenia) nema v Registri obyvatelov
Ziaden zaznam.

6. Podla oznamenia obce NedoZery-Brezany bola verejna vyhlaska v konani o vyhlaseni za mftveho
E. F., nar. XX XX.XXXX, zverejnena na uradnej tabuli obce NedoZery-Brezany dfia 4.11.2022. Podfa
oznamenia obce Diviacka Nova Ves zo dnha 13.12.2022 bola verejna vyhladka zverejnena na uradnej
tabuli obce Diviacka Nova Ves diia 14.11.2022. Podla oznamenia Mesta Novaky zo dria 10.10.2023 bola
verejna vyhlaska zverejnena na uradnej tabuli Mesta Novaky dria 3.11.2022. Mestsky urad Novaky listom
zo dia 7.11.2023 oznamil, Ze E. F. nar. X.X.XXXX sa nenachadza v evidencii obanov mesta Novaky
a ani po vyveseni zaslanej Verejnej vyhlasky v konani o vyhlasenie za mftveho vyvesenej diia 3.11.2022
a zvesenej dia 3.11.2023 nema o menovanom ziadnu vedomost a ani nikto na tato verejnu vyhlasku
nereagoval. Obec Diviacka Nova Ves listom zo dia 8.11.2023 oznamila, Ze o osobe E. F. nema Ziadne
informacie, nema vedomost ani o pribuznych, ani o osobach, ktoré by mali pripadné informacie k tejto
osobe. Obec NedozZery-Brezany listom zo diha 9.11.2023 oznamila, Ze 0 menovanom sa v evidencii
obyvatelov obce nenachadzaju ziadne informacie. Taktiez neeviduje pribuznych menovaného.

7. Podla ozndmenia K. E. zo diia 16.11.2022 (jednej z predpokladanych dedi€iek) vyplyva, Ze kontakt
s panom F. mala od jula 1983, kedy ho navstivila vo G. na adrese av B., O. B. O. L.. Dria 25.11.1995 mu
pisala dopis, na ktory odpovedal telefonicky. V roku 1996-1997 priSiel osobne na Slovensko. Od tej doby
ju kontaktoval viackrat telefonicky. Bolo jej oznamené, Ze E. F. zomrel ako 90-ro¢ny v roku 2002. Podla
nedatovaného ozndmenia D. E. (jedného z predpokladanych dediCov) tento nema Ziaden informacie
o poslednom bydlisku, o datume umrtia pana E. F.. Podfa oznamenia D. F., (jednej z predpokladanych
dediCiek) zo dna 21.11.2022 tato pana E. F. ani jeho rodinu nikdy nevidela a nevie ni¢ o jeho bydlisku
a Zivote.

8. Z obsahu spisu sp.zn. D 1543/96 tunajSieho sudu vyplyva, Ze v danej veci sa viedlo dedi¢ské konanie
po nebohom A. F., narodenom XX.XX.XXXX a zomrelom 20.11.1996. Podla obsahu spisu rodi¢mi
nebohého A. F. boli nebohi: J. F. a |, L. F. a ako surodenci: H., |, K., D., E., nebohy D. a nebohy E..
Z udajov z tohto spisu a z udajov: mena, rodného priezviska, mena porucitela, mien jeho deti z veci
sp.zn. D 450/40 a sp.zn. 8D 67/2019 tunajSieho sudu je zrejmé, Ze nebohy A. F., zomrely 20.11.1996
bol bratom J. F., nar. XX XX.XXXX.

9. Z obsahu spisu sp.zn. 8D/67/2019 tunajSieho sudu vyplyva, Ze K. B. (matka navrhovatela) podala
drfia 13.05.2019 navrh na dodato¢né prejednanie dedistva po porucitefovi: J. F., nar. XX XX XXXX,
naposledy bytom H. N. I. XXX, P., Q., ktory zomrel v Kanade bez zisteného datumu damrtia. V konani
Ziadala prejednat po porucitelovi novoobjavené nehnutelnosti zapisané v navrhu uvedenych LV pre k.U.



M.. Podla zistenia sudu na prisluSnych LV pre k.u. M. pripojenych k navrhu je zapisany ako podielovy
spoluvlastnik nielen J. F., ale aj E. J. s pozndmkou (manz. C. L. J. SPF). Uznesenim &.k. 8D/67/2019-185
zo dha 11.09.2020 bolo konanie (dodato€né konanie o dedi¢stve) zastavené z dévodu spatvzatia navrhu.
Uznesenie ¢.k. 8D/67/2019-185 nadobudlo pravoplatnost 02.10.2020.

10. Z obsahu spisu sp.zn. P 89/40, D 450/40 Okresného sudu v Prievidzi (z dedi¢ského spisu po
nebohom J. J., zomrelom 09.05.1940, otcovi E. F., nar. XX.XX.XXXX) bolo sudom zistené, Ze v suvislosti
s dosiahnutim plnoletosti K. F. zanikla ,poru¢nicka moc* matky I. F., L. F. (vec &. P 89/40). Podla Zapisu
smrtného padu z veci €. D 450/40 a €. P 89/40 zo dna 13.5.1940 ,odumrety“ J. J., Zenaty, 62 ro¢ny,
s miestom narodenia Brezany, poslednym stalym bytom M., zomrel difia XX.XX.XXXX v Novakoch.
Pozostalou manzelkou zomrelého bola I. F., L. F., bytom M. XXX. Ako deti ,pozostavitela“ su uvedeni:
D.J.,J.J,H. E. L. J., E.J. s poznamkou: ,32 ro€ny, je vo Francii, adresa neznama“, E. J., A. J., D. J,,
I. J., K. J.. V dedi€skom spise po nebohom J. J. starS8om je zaloZeny rodny list K. J., nar. XX. XX.XXXX,
vystaveny 14.05.1940. Zo zapisnice o pojednavani pozostalosti vo veci €. D 450/40 zo dha 14.1.1941
vyplyva, Ze J. J. bol byvalym obyvatelom v Novakoch, Ze zomrel XX.XX.XXXX, Ze jeho dedi¢mi boli deti:
D.J,J.J, H.E, L J, E. J E. J A J,D.J,mal I J., mal K. J., nar. XX.XX.XXXX. Pri osobe dietata E.
J. je uvedené: ,vo Francii na neznamom mieste®. E. J. ako jednému z deti J. J., zomrelého 09.05.1940,
pripadol dedenim podiel 1/9. Zo Zapisnice tiez vyplyva, Zze E. J. (dieta zomrelého) sa dedi¢ského konania
nezudastnil, Ze sidom ustanovenym opatrovnikom J. a E. J. bol ich brat D. J., ktory pozostalost v ich
mene prijal. Napokon podla uznesenia (C.d. 1307/42) s odkazom na uznesenie o odovzdani pozostalosti
zo dfia 28.01.1941 vo veci €. D 450/40 sa povoluje vklad vlastnickeho prava k nehnutelnostiam po J.
J. uvedenych v uzneseni okrem inych aj E. F. v 1/9. O tom mal byt upovedomeny aj E. F. k rukam D.
J. z adresy M. XXX, ktora adresa je totozna aj s ostatnymi dedi€mi s vynimkou H. E., L. F. a ktora bola
totoZzna aj s adresou matky J. F. I. F., L. F.. Z Vytahu z pozostalostnej zapisnice z pozostalostnej veci
zomrelého J. F., byvalého obyvatela v Novakoch zo dfa 28.1.1941 z veci €. D 450/40 Okresného sudu
v Prievidzi vyplyva, Ze detmi pozostavitefa J. J., byvalého obyvatefa v Novédkoch, su: D. J., M. R. XXX,
J. J., na neznamom mieste, H. E., L. J., J. R. XX, E. J., na neznamom mieste, E. J., M. R. XXX, A.
J., M. R. XXX, D. J., M. R. XXX, maloleta I. J., nar. X.X.XXXX a maloleta K. J., nar. XX.X.XXXX, obe
maloleté zastupené matkou vdovou I. J., L. F., Novéky €.d. 102. Z vy$3ie uvedeného vyplyva, Ze v tom
Case maloleta K. J. je totoZzna s matkou navrhovatefa, ktora bola sestrou E. F.. NasvedCuje tomu aj jej
rodny list, z ktorého vyplyva, Ze sa narodila XX.XX.XXXX a jej rodi€mi boli J. F., 45ro¢nyal. F., L. F., 43
ro¢na, v tom &ase bytom M. R. XX. Podla Vytahu z pozostalostnej zapisnice v pozostalostnej veci po J.
J., otcovi E. J., zastupoval E. F. stdom ustanoveny opatrovnik D. J., jeho brat.

11. Splnomocneny zastupca navrhovatefla doplnil, Ze navrhovatel sa snazil ziskat umrtny list pana E. F.
v spolupraci s Velvyslanectvom Slovenskej republiky v Parizi, ktoré Ziadost o najdenie umrtného listu
zaslala na matriény drad v Parizi. Umrtny list sa ziskat nepodarilo, matriény urad v Parizi umrtny list
nenasiel. Sved&i o tom odpoved Ministerstva Velvyslanectva SR v Parizi zo dia 21.3.2022. Dodal, Ze
pravny zaujem navrhovatela na predmetnom konani odvodzuje z toho, Ze na tunajSom sude prebieha
dediCské konanie po poruditelovi J. F., nar. X XX.XXXX, pri€om navrhovatel prichadza do uvahy ako
zakonny dedi¢ po svoje matke K. B., ktora bola dcérou J. F., nar. X XX.XXXX a sestrou brata J. F,,
narodeného v roku 1904, ktory bol v inom konany vyhlaseny za mftveho a tiez E. F., narodeného
v roku 1912. V danej dediCskej veci je konanie preruSené. Dodal tiez, ze vychadzajuc z vyjadrenia
pani K. E., pan E. F. nepreZil rok 2033, tato informéacia vSak nie je overena. UrCenie dia, ktory E. F.
pravdepodobne neprezil, ponechava na rozhodnutie sudu. Navrhovatel nema k osobe nezvestného
Ziadne nové informacie.

12. Podla § 7 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika spésobilost’ fyzickej osoby mat’ prava a povinnosti vznika
narodenim. Tuto spOsobilost ma aj pocaté dieta, ak sa narodi Zivé.

13. Podla § 7 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika smrtou tato spdsobilost zanikne. Ak smrt nemozno
preukazat predpisanym spésobom, sud fyzicki osobu vyhlasi za mftvu, ak zisti jej smrt' inak. Za mftvu
sud vyhlasi aj nezvestnu fyzicku osobu, ak so zretefom na v8etky okolnosti mozno usudit, Ze uz neZije.

14. Zistenie smrti je otazkou lekarskeho dbékazu a preukazuje sa predpisanym spésobom. V iumrtnom
liste sa konStatuje zrejma pri¢ina smrti a doba umrtia. Sud méze vyhlasit za mftveho a) fyzicku osobu,
ak jej smrt nemozno zistit predpisanym spdsobom, ale jej smrt’ mozno zistit’ inak, alebo b) nezvestnu
fyzicku osobu, ak so zretelom na vSetky okolnosti mozno usudit, Ze uz nezije.



15. Sud v tomto konani postupoval podfa § 220 a nasl. CMP, ktoré ustanovenia upravuju konanie o
vyhlasenie za mftveho.

16. V tomto pripade neexistuje umrtny list E. F., nar. XX. XX.XXXX. Na zaklade vykonaného dokazovania
sud zistil, Zze E. F. narodeny XX.XX.XXXX je osobou nezvestnou. V takom pripade mdze sud vyhlasit
nezvestnu fyzicku osobu za mftvu, ak so zretefom na vSetky okolnosti (najma na ¢as trvania nezvestnosti
a vek osoby v Case, ked sa stala nezvestnou) mozno usudzovat, Ze uz nezije. O nezvestnost osoby
pritom ide vtedy, ak je jej nepritomnost a nedostatok sprav o nej takymi okolnostami, ktoré su spdsobilé
vyvolat’ presvedCenie o tom, Ze tato osoba uZ neZije, alebo Ze je velmi pravdepodobné, Ze nezije. V
pripade nezvestnej osoby nemusi byt istota o tom, &i Zije alebo nezije. Stadi pravdepodobnost jej smrti,
ktoru treba posudzovat’ so zretefom na vSetky okolnosti pripadu. Z vykonaného dokazovania listinnymi
dbkazmi zaloZenymi v spise a obsiahnutymi v pripojenom spise sp.zn. 8D/67/2019 tunajSieho sudu a €.
D 45/40 a &. P 89/40 Okresného sudu v Prievidzi sud zistil, Ze skutoény stav tak, ako ho navrhovatef
tvrdil ¢o do pribuzenského vztahu navrhovatela s panom E. F., zodpoveda skutoCnosti. O osobe E.
F. nemaju informacie Ziadne osoby (s vynimkou pani K. E.), informacia o fiom sa nenachadza ani v
evidencii obyvatefov SR. Informacie o E. F. sa nepodarilo zistit ani prostrednictvom Velvyslanectva
Slovenskej republiky v spolupraci s uradom Mairie de Paris. Podla tvrdenia navrhovatela E. F. svoju
rodinu nekontaktoval poslednych 40 rokov, pri€¢om naposledy sa nachadzal v Parizi. Pani K. E. sudu
oznamila, Ze kontakt s panom F. mala od jula 1983, kedy ho navstivila vo Francuzsku. DiAa 25.11.1995
mu pisala dopis, na ktory odpovedal telefonicky. V roku 1996-1997 priSiel osobne na Slovensko. Od
tej doby ju kontaktoval viackrat telefonicky. Bolo jej oznamené, Zze E. F. zomrel ako 90-ro€ny v roku
2002. Umrtny list E. F. v8ak stdu predloZeny nebol. Dal$ie informacie o osobe E. F. sa nepodarilo zistit
ani prostrednictvom Verejnej vyhlasky vydanej tunajSim sudom v tomto konani v sulade s § 225, 226
CMP. Sud vydanu Verejnu vyhlasku zverejnil nielen na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu,
ale poziadal o jej zverejnenie aj Mesto Novaky, Obec NedoZery-Brezany a Obec Diviacka Nova Ves, s
ktorymi mal E. F. spojenie v tom zmysle, Ze v Ease smrti jeho otca jeho otec byval v Novakoch (rovnako
tak aj jeho manzelka, matka E. F. a tieZ viaceri jeho surodenci) a vlastnil nehnutefnosti v k.u. M. I. N. M.
A. atiez vtom zmysle, Ze E. F. sa narodil v Brezanoch, t.€. Nedozery-Brezany. Od zverejnenej verejnej
vyhlasky vyssie uvedenym spésobom uplynula ku dfiu rozhodnutia v tejto veci lehota jedného roka, a
to bezvysledne. Mesto Novaky, obec NedoZery-Brezany i obec Diviacka Nova Ves oznamili sudu, Ze
nemaju Ziadne informacie o E. F.. Ziadne informacie o osobe E. F. neboli podané ani sidu & koliznemu
opatrovnikovi.

17. Sud dodava, Ze vychadzajuc zo zapisov z dedi¢ského konania po (otcovi E. F., narodeného
XXXXXXXX) J. J., ktory zomrel XX. XX XXXX v Novakoch, bol E. F., narodeny XX.XX.XXXX uz po¢as
dedi¢ského konania v roku 1940, resp. 1941, pobytom na neznamom mieste, resp. vo G., bez blizSie
uvedenej adresy. V danom dedi¢skom konani po jeho otcovi ho zastupoval brat D. J..

18. E. F. je dlhodobo nezvestny, od roku 2002 nepodal o sebe Ziadnu spravu, nie je o fiom ni¢ zname
a jeho smrt’ nie je mozné objektivne zistit. Je tu tak dana vysoka miera pravdepodobnosti na prijatie
zaveru, Ze je mozné usudit, Ze uz nezije. KedZe boli splnené podmienky pre vyhlasenie E. F. za mitveho,
pricom nie je zndme, kedy zomrel, sud vyhlasil E. F., nar. XX.XX.XXXX za mftveho s tym, Ze za den,
ktory pravdepodobne neprezil, urcil defi 05.01.2018. Sud pri uréeni tohto dfa vychadzal zo zistenych
okolnosti - z datumu narodenia E. F., z poslednych znamych udajov od roku 1983 do roku 2002. Odvtedy
sa rodine uz neozval. Od tohto €asu uplynula uz dostato¢ne dlha doba na zaver, Ze E. F. uz zrejme nezZije.
Pri ur€eni diia, ktory pan E. F. neprezil, sud vychadzal zo vSeobecne dostupnych udajov, podfa ktorych
bol v roku 2021 priemerny vek doZitia u muzZov vo Francuzsku 80,5 az 83,5 rokov a Ze najstarSie Zijuci
muz vo G. zomrel v roku 2007 vo veku 110 rokov. Ak sud za den, ktory E. F. pravdepodobne nepreZil,
urCil def 05.01.2018, ide o vek 106 rokov, ktorého by sa E. F. mohol dozit, kedZe nie su ojedinelé
pripady fyzickych osdb doZivajucich sa veku okolo 100 rokov. C. E. F. A. F. zomrel vo veku 80 rokov,
sestra E. F. K. B. sa dozZila veku 97 rokov.

19. Sud dodava, Ze navrhovatel ma pravny zaujem na vyhlaseni E. F. za mftveho, vzhfadom na to, Ze
medzi navrhovatelom a E. F. je pribuzensky vztah, ked navrhovatel je synovcom E. F., t.j. synom sestry
E. F., nebohej K. B.. Pravny vztah medzi nimi je vyrokom sudu o vyhlaseni za mftveho dotknuty v tom
zmysle, Ze navrhovatel ma zaujem usporiadat’ vlastnicke pomery E. F., ktory je vedeny ako podielovy
spoluvlastnik viacerych nehnutelnosti.



20. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



