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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Lubicou Chmelanovou vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti:
A. B., narodeny XX.XX.XXXX, C. B., narodena XX.XX.XXXX, obe maloleté deti zverené do nahradnej
osobnej starostlivosti D. E., narodenej XX. XX.XXXX, bytom F., G. XXX/XX, obe maloleté deti bytom ako
nahradny rodi¢ a zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Prievidza,
Oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Prievidza, deti rodiCov: matka: H. H.,
narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom Bratislava-Jarovce, s adresou pre doru¢ovanie F., I. J. XX/X, otec:
I. B., narodeny XX. XX.XXXX, bytom K. L., B. X/XX-2, o zverenie maloletych deti do osobnej starostlivosti
otca, takto

rozhodol:

|.Sdd navrhotca zamieta.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec maloletych deti navrhom podanym dfia 24.07.2023 Ziadal zverit maloleté deti A. a C. B. do
svojej osobnej starostlivosti s odévodnenim, Ze matka maloletych deti sa maloletych deti vzdala a po
spolo¢nej dohode maloleté deti boli zverené do docasnej starostlivosti ich tety D. E.. Ako pravoplatny
otec maloletych chce mat deti pri sebe, deti chcu, aby boli spolu, tesia sa na to.

2. Matka s navrhom otca maloletych deti nesuhlasila. Chce, aby maloleté deti boli ponechané
v starostlivosti nahradnej matky, s detmi je kazdy deri, maloletym detom to vyhovuje tak, ako je. Vnima
riziko vo zvereni maloletych deti do starostlivosti otca, pretoZe otec je konflikiny typ a ak by sa dostal do
vazenia, opat’ by sa muselo rozhodovat ohfadom maloletych deti.

3. Nahradna matka deti s navrhom otca nesuhlasila a vyjadrila sa tak, ze chce, aby maloleté deti zostali
v jej starostlivosti.

4. Kolizny opatrovnik s navrhom otca deti nesuhlasil s odévodnenim, Ze otec deti nema dostato¢ne
vytvorené vhodné podmienky na vychovu maloletych deti. Vnima, Ze otec ma diskutabilnu pracovnu
zmluvu, aj z pojednavania sa javi, Ze ma komunika¢ny problém, je vybusny. Aktualne su maloleté deti
v starostlivosti nahradného rodi¢a spokojné. Urad trva na tom, aby maloleté deti zostali v nahradnej
osobnej starostlivosti ndhradnej matky.

5. Zo zaznamu z prvého informativneho stretnutia rodi¢ov zo dfia 07.09.2023 vyplyva, Ze otec maloletych
deti Ziada zverit maloleté deti do jeho osobnej starostlivosti, vyZivné Ziada urcit vo vySke po 80,- eur
mesacne na kazdé dieta zvlast od pravoplatnosti rozsudku. Nenavrhuje upravit' stretavanie sa matky
s maloletymi detmi. Uviedol dalej, Ze kvoli detom s matkou maloletych deti komunikuje, inak nie. Chce,



aby deti vyrastali aspori s jednym z rodi€ov. Matka maloletych deti nechala maloleté deti u svojej
matky v Case, ked bol on vo vykone trestu odhatia slobody. Po prepusteni z vykonu trestu suhlasil
s nahradnou osobnou starostlivostou maloletych deti. S maloletymi detmi sa stretava podla toho, ako mu
to vychadza v praci, cez prazdniny bol s nimi malo. Vyzivné plati pravidelne. Vo vykone trestu bol za bitku
s Ukrajincom, ktory ho chcel okradnut. ISiel z Extrémpubu, jeden sa po fiom rozbehol, trafil ho do tvare,
on ho trafil do tvare. Vo vykone trestu bol za ubliZzenie na zdravi a za neopravnené pouZitie bankomatovej
karty Ukrajinca, ktorou zaplatil za taxik. Momentalne je v podmienke. Dfia 21.09.2023 mu kon¢i probacny
dohlad a v podmienke bude eSte dva roky. Deti si chce vziat do K. L., ma zistenu Skolu i detského
lekara. Podla Skoly nie je problém s prestupom, Skola potrebuje len rozsudok. Uvadzal, Ze pracuje len
na ranné zmeny od 06.00 hod. do 14.00 hod.. Malolety A. sa k nemu tesi, maloleta C. vSetkych l'ubi,
povedala, Ze aj sa tesi, ale Ze jej je dobre aj u Lubky. On sdm byva v jednoizbovom velkometraznom
byte, kde treba dokupit poschodovu postel, maloleté deti tam vSetko ostatné maju - skrifiu a stoliky na
uCenie. V jeho domacnosti maloleté deti uz boli a aj tam prespali. Na ranné zana3anie do Skoly ma
zabezpeku susedu, ktora pride o pol siedmej k nemu, nachysta pripravenu desiatu, vystroji ich. Jeho
partnerka pracuje vo Svajéiarsku, domov chodi kazdé 3 mesiace, deti ju poznaji, maju s fiou velmi
dobry vztah. V minulosti mal podmienky za bitky ako mlady chalan. Je €isty, drogy neberie. K svojim
pomerom otec uviedol, Ze ma prijem vo vySke 800 — 850,- eur, vydavky na byvanie kazdy druhy mesiac
vo vy8ke 170,- eur, na pausal pre seba a mal. syna 80,- eur, na stravu 200,- eur, na cigarety 20,- eur
a na vyzivné 120,- eur mesacne. Matka maloletych deti v rdmci ISR uviedla, Ze suhlasi s ndvrhom otca,
i ked ma nejaké pochyby a obavy, €i bude otec vodit maloleté deti do Skoly. Uviedla, Ze ma nastupit
na lieCenie pre zavislost’ a psychosomatické poruchy. NeZiada upravit styk s maloletymi detmi. Ak by
to bolo na nej, bola by radSej, aby deti boli u jej mamy alebo sestry. S maloletymi detmi je skoro kazdy
derni. Nema podmienky na prespatie deti u nej. Obe deti sa vyjadrili, Ze nech rozhodne sud, kde budu.
V domacnosti byva zadarmo. Maloleta C. sa pred fiou vyjadrila, Ze s ocinom nemaju vybudovany vztah,
jej je tazko u otca, nema tam taku oporu ako u otca. Skér ma vztah k otcovej partnerke M., ju maju
deti velmi radi, spolu maju pekny vztah. Deti k nej chodili, aj ked bol otec vo vazeni. Janka otec daval
kfacat, ked dostal Stvorku. Matka deti k svojim pomerom uviedla, Ze ma prijem z nemocenskych davok
85,- eur, plati vyZivné 80 eur mesacne a splaca uver 68 eur mesacne. Nahradna matka v ramci ISR
uviedla, Ze s navrhom otca nesuhlasi. Uviedla, Ze s detmi sa rozpravala niekolkokrat, netlacila na ne, na
zaciatku jej povedali, Ze im je dobre vSade, naposledy sa v3ak najskér nevedeli vyjadrit, potom povedali,
Ze chcu byvat' s fiou. Beru to tak, Ze maju blizko aj svoju sesternicu |., s fiou sa &asto navstevuju, maju
vela kamaratov. Ona sama si nevie predstavit, Ze by deti byvali s otcom. Malolety A. sa v $kole zlepSil,
C. s u€enim problém nema. Zdravotny stav maloletych deti je dobry. Malolety A. je slepy na jedno
oko, musi ist na vySetrenie k psychologi¢ke. K svojim pomerom uviedla, Ze jej prijmom je opakovany
prispevok nahradného rodi¢a vo vySke 313,20 eur mesacne, pobera vyzivné na maloleté deti spolu 200
eur mesacne, ma vydavky na najomné s energiami vo vyske 170,- eur mesacne, na MHD pre deti 2x
4,- eura, na Skolsku jedaleri vo vySke 100,- eur pre obe deti, na réZiu v jedalni 2 x 5,- eur mesacne, na
Skolsku druzinu u C. 20,- eur mesaéne. Na ISR sa rodi€ia s nahradnym rodi¢om dohodli, Ze otec bude
opravneny stretavat' sa s maloletymi detmi kazdy vikend od piatku od 15.00 hod. do nedele do 19.00
hod. s tym, Ze si prevezme a odovzda deti v mieste ich aktualneho bydliska. Kolizny opatrovnik v ramci
ISR uzavrel, Ze otec sa neosvedCil, Ze by sa dokazal postarat o maloleté deti. S dohodou o stretavani
sa otca s maloletymi detmi suhlasil. Otec bol s maloletymi detmi pred ISR naposledy 11.08.2023 na 4
dni, po€as letnych prazdnin maloleté deti u neho neboli, pretoZze otec nemal udajne volno.

6. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom rodi¢ov maloletych deti, ndhradnej matky deti,
oboznamenim sa so spravou kolizneho opatrovnika zo dfia 04.09.2023, oznameniami UPSVaR
Bratislava zo diia 04.08.2023 a zo dfia 08.082023, spravou UPSVaR Trenéin zo dhia 07.08.2023,
oznamenim Socialnej poistovne, pobolka Povazska Bystrica zo dfia 08.08.2023, oznamenim Socialnej
poistovne, Ustredie Bratislava zo diia 10.08.2023, potvrdeniami UPSVaR Prievidza zo drfia 06.09.2023,
spravami Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trengin z presetrenia pomerov v domécnosti otca zo
dria 30.08.2023 a zo dia 6.10.2023, oznamenim Mestského uradu Nova Dubnica zo dria 27.09.2023,
Zavere€nou spravou z probac¢ného dohladu zo dria 03.10.2023, spravou TRANSFER International Staff
k.s. zo dia 13.10.2023, spravou MAN Components s.r.o. zo dha 28.09.2023, oznamenim TESCO
STORES, a.s. zo diia 31.10.2023, pracovnou zmluvou zo drfia 03.10.2023, obsahom spisov sp.zn.
4P/3/2018, sp.zn. 14P/50/2018, sp.zn. 4P/50/2022 Okresného sudu Prievidza, sp.zn. 22P/93/2022
Okresného sudu Bratislava V, na zaklade ¢oho zistil tento stav:



7. Maloleté deti A. a C. B. pochadzaju z partnerského vztahu rodi€ov: I. B. a H. H.. Nahradna matka
je sestrou matky mal. deti.

8. Konaniu v tejto veci predchadzali konania vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti B., a to vo
veciach sp.zn. 4P/3/2018, sp.zn. 14P/50/2018, sp.zn. 4P/50/2022 Okresného sudu Prievidza a sp.zn.
22P/93/2022, sp.zn. 69P/140/2022 Okresného sudu Bratislava V.

9. Rozsudkom Okresného sudu Prievidza ¢.k. 4P/3/2018-85 zo dha 16.08.2018, ktory nadobudol
pravoplatnost 05.09.2018, bola schvalena rodiCovska dohoda, podla ktorej maloleté deti A. a C. B.
zostavaju v osobnej starostlivosti matky a otec sa zaviazal platit' na ich vyZivu, a to u maloletého Jana 80,-
eur mesacne, u maloletej C. 70,- eur mesacne, u oboch deti od 01.08.2015. Styk otca deti s mal. detmi sa
neupravil Nasledne rozsudkom Okresného sudu Prievidza ¢.k. 14P/50/2018-53 zo dfia 22.03.2019, ktory
nadobudol pravoplatnost 05.07.2019, bol zamietnuty navrh starej matky H. H. o zverenie maloletych
deti do jej nahradnej osobnej starostlivosti a zamietnuty navrh otca o zmenu rozhodnutia a uréeny
dohlad nad vychovou maloletych deti, a to povinnost’ podrobit sa socialnemu poradenstvu na Referate
poradensko-psychologickych sluzieb UPSVaR. St¢asne bol upraveny styk otca s maloletymi detmi.
Uznesenim &.k. 14P/50/2018-59 zo dfia 9.9.2019 bola prenesena miestna prislusnost vo veci konat
a rozhodovat na Okresny sud Bratislava V.. Nasledne uznesenim Okresného sudu Bratislava V ¢.k.
22P/93/2020-31 zo dna 06.11.2020, ktory nadobudol pravoplatnost 10.12.2020, bol zruSeny dohlad
nad vychovou maloletych deti. Nasledne bola tymto sudom uznesenim &.k. 69P/140/2022-29 zo dha
17.10.2022 prenesena miestna prislusnost na Okresny sud Prievidza, ktory vo veci nasledne konal pod
sp.zn. 4P/50/2022.

10. Z obsahu spisu sp.zn. 4P/50/2022 Okresného sudu Prievidza vyplyva, Ze v danej veci sud konal
o navrhu D. E. (sestry matky maloletych deti) na zverenie maloletych deti B. do jej nahradnej osobnej
starostlivosti a o ur€enie vyZivného. D. E. navrh oddvodnila tym, Ze dfia 10.09.2022 matka maloletych
deti k nej pridla aj s detmi a vecami s tym, Ze jej hrozi vazenie a poziadala ju, ¢i sa jej postaraju
o deti, ona suhlasila aj spolu so svojou matkou I. H. (starou matkou zo strany matky mal. deti). Dfia
12.09.2022 vybavila maloletym detom Skolu, ktord navstevuju. Byvaju v prenajatom byte. V ¢ase konania
bol otec maloletych deti najskér vo vykone trestu odnatia slobody, a to od 06.08.2021 do 06.02.2023
(1T/72/2021 Okresny sud Trencin) a od 06.04.2021 do 06.08.2021 (3T/17/2019 Okresny sud Prievidza).
Rozsudkom sudu ¢€.k. 4P/50/2022-119 zo dfia 26.01.2023, ktory nadobudol pravoplatnost 21.02.2023,
boli maloleté deti zverené do nahradnej osobnej starostlivosti D. E., matka mal. deti bola zaviazana
platit na vyzivu maloletych deti po 40,- eur mesacne na kazdé dieta zvlast a otec mal. deti po 60,-
eur mesacne na kazdé dieta zvlast. Styk rodi€ov s mal. detmi nebol upraveny. V €ase rozhodovania
sudu v danej veci bol otec mal. deti v predchadzajucom obdobi od 06.04.2021 do 21.09.2022 vo vykone
trestu odnatia slobody. Pred nastupom do vykonu trestu bol otec deti evidovany ako zamestnanec
podfa lustracie v SP od 24.08.2020 do 24.09.2020 a dalej u iného zamestnavatela od 11.02.2021 do
12.02.2021. Nebol poberatelom davok v nezamestnanosti ani déchodkovej davky, nebol evidovany
v evidencii uchadzacov o zamestnanie a nepoberal Ziadne socialne davky. Matka maloletych deti nebola
vedena v evidencii uchadzaov o zamestnanie, nebola poberatefkou davky v hmotnej nudzi a bola
poberatelkou pridavkov na dve maloleté deti. Podla spravy o povesti zZila dlhodobo neusporiadanym
spOsobom Zivota. Ndhradna matka D. E. nebola poberatefkou davok v hmotnej nudzi ani Ziadnych
prispevkov, &i davok, bola evidovana na urade prace ako uchadzacka o zamestnanie, nemala zaznam
v registri trestov GP SR. Zo spravy kolizneho opatrovnika v danej veci z 09.12.2022 (z &asu pred
rozhodnutim vo veci samej) vyplyva, Ze maloleté deti A. a C. byvaju v domacnosti matkinej sestry D.
E. a starej matky |. H. a jej maloletou dcérou I.. Maloletym detom zabezpelovala osobnu starostlivost
od septembra 2022, dba na plnenie ich Skolskej dochadzky. S otcom deti po jeho prepusteni z vykonu
trestu sa dohodli, Ze budu maloleté deti aktualne byvat v jej domacnosti, pretoZze nemal v danom Case
vytvorené vhodné podmienky pre ich vychovu. Maloleté deti navstevovali zakladnu Skolu v Handlovej,
maloleta C. 1. ro¢nik, malolety A. 3. ro€nik. Obaja sa ucili dobre. S maloletymi detmi nemala Ziadne
vychovné problémy. Malolety A. sa pred koliznym opatrovnikom vyjadril, Ze u tety Lubky a starkej
sa citi dobre, Ze aj u ocina mu je dobre. Navstevuje ho v Novej Dubnici, otec si chodi pre neho
a sestru Zuzku skoro kazdy vikend, ked nejde do prace. Byva v byte spolu s priatelkou M., ktora
je dobra a hrava sa s nimi. Doma sa s nimi uli teta Lubka alebo starka, cez vikendy ocino, ked
je u neho. V 8kole ma kamarata |., s ktorym sedia spolu v lavici. Malolety sa vyjadril tak, Zze méa
zaujem byt zvereny tete Lubke, byvat s fiou a starkou a s ocinom sa stretavat’ tak, ako doposial.
Malolety bol po€as pohovoru riadne zaopatreny, €isto a pekne oble€eny, primerane k po€asiu upraveny.



Pbsobil pokojnym dojmom, spontanne komunikoval, nepdsobil utiahnuto. Maloletd C. uviedla, Ze by
chcela zostat byvat u tety Lubky a k ocinovi chodit ako doteraz. U tety D. sa citi velmi dobre, ma
tam vSetko €o potrebuje. Obcas jej chyba mamina alebo ocino, aj si poplade a teta D. ju aj brata A.
postiska, polubi. Aj maloleta bola riadne zaopatrend, Cisto a pekne oble€ena, upravena. Spontanne
a smelo komunikovala, pdsobila spokojnym ob&as smutnym dojmom, najma pri rozhovore o matke.
Urad v danom &ase uzavrel, Ze maloletym detom aktualne zabezpeduje starostlivost sestra matky pani
E., ktorej vypomaha jej starda matka, Ze maloleté deti maju v domacnosti pani E. vytvorené vhodné
podmienky pre svoj zdravy vSestranny vyvin a su uspokojené ich kazdodenné potreby po materialnej aj
emocionalnej stranke. Obe maloleté deti pokladaju tetu D., stard matku a jej otca sa dblezité vztahové
osoby vo svojom Zivote. Vyjadrili sa, Ze Zelaju si zostat’ byvat' s tetou D. a s ocinom sa stretavat ako
doposial. Z obsahu spisu tiez vyplyva, Ze podla oznamenia UVTOS llava otec maloletych deti bol vo
vykone trestu odfiatia slobody od 06.04.2021 do 21.09.2022, kedy bol podmiene¢ne prepusteny na
zaklade uznesenia Krajského sudu Trenc&in sp.zn. 270s/98/2022. Poc¢as vykonu trestu bol pracovne
zaradeny od 13.09.2021 do 10.05.2022 a od 11.05.2022 do 16.05.2022, kedy bol premiestneny za
ucelom hospitalizacie od 17.05.2022 do 19.06.2022. Pracovne bol zaradeny nasledne od 20.06.2022 do
15.07.2022. Od 16.07.2022 bol vyradeny z prace z preventivno-bezpeénostnych dévodov. Vo vykone
trestu bol na zaklade rozhodnutia vo veci sp.zn. 3T/17/2019 Okresnym sudom Prievidza pre § 207
ods. 2 Trestného zakona a vo veci sp.zn. 1T/72/2021 Okresného sudu TrenCin pre § 219 ods. 1
Trestného zakona. V prvom pripade s minimalnym stupfiom stréZenia, v druhom pripade v strednom
stupni stréZenia. Vo veci samej sud rozsudkom Okresného sudu Prievidza €.k. 4P/50/2022-119 zo dna
26.01.2023 zmenil rozsudok Okresného sudu Prievidza ¢.k. 4P/3/2018-85 zo dna 16.08.2018 v Casti
schvélenej rodiCovskej dohody o zvereni maloletého A. a maloletej C. do osobnej starostlivosti matky
a o uréeni vyzivovacej povinnosti otca voli maloletému A. a vo¢i maloletej C. tak, Ze sud maloleté
deti Schlencové zveril do nahradnej osobnej starostlivosti D. E., nar. XX.XX.XXXX, a to po€nuc diiom
pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Su€asne rozhodol, Ze matka maloletych deti je povinna platit na ich
vyZivu vyzivnym vo vySke 40,- eur mesaéne u kazdého dietata zvlast, pocnuc diiom pravoplatnosti tohto
rozhodnutia a otec vo vySke 60,- eur mesaCne u kazdého dietata zvlast. Su¢asne zmenil rozsudok
Okresného sudu Prievidza €.k. 4P/3/2018-85 zo diia 16.08.2018 v Casti schvélenej rodi¢ovskej dohody
o styku otca s maloletymi detmi tak, Ze styk matky i otca s maloletymi detmi neupravuje. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost’ 21.02.2023. Sud tak rozhodol na zaklade vykonaného dokazovania, pricom
z vysluchu D. E. zistil, Ze je slobodna, nema vlastné deti, je nemajetna, obcianka SR s trvalym
pobytom na uzemi SR, majuca plnu spdsobilost' na pravne ukony. V urcity €as pracovala, nasledne bola
evidovana nezamestnana, t.j. od 08.05.2021, pracu si hfada aktivne. Ma skusenosti s pracou s detmi.
V starostlivosti o maloleté deti je ndpomocna jej matka, t.j. stara matka zo strany matky maloletych
deti. Matka v &ase tohto rozhodovania nemala vytvorené podmienky pre starostlivost o maloleté deti,
nebola pracovne zaradena. V minulosti bola kvdli navykovym latkam hospitalizovana na psychiatrickom
oddeleni. Otec uviedol, Ze vo vykone trestu bol pre zanedbanie povinnej vyzivy a za ubliZzenie na
zdravi a marenie vykonu uradného rozhodnutia. V €ase rozhodovania vo veci pracoval od 01.10.2022
v SLOVAKTUAL, byval u svojej matky v Prievidzi, mal priatelku pracujucu vo Svajgiarsku, byt v K. L.
patril jeho druzke. K poZivaniu navykovych latok uviedol, Zze si da pivo alebo poldeci, nie kazdy de.
Nenavstevuje Ziadneho odborného lekara. Uviedol, Ze nema problém s alkoholom. Kolizny opatrovnik
v sprave pripojenej ku spisu sp.zn. 4P/50/2022 zo diia 24.08.2023 (po pravoplatnosti rozhodnutia vo
veci samej) po preSetreni pomerov na strane nahradného rodi¢a, matky, otca i maloletych deti uzavrel,
Ze maloleté deti navstevuju zakladnu Skolu v Handlovej. Maloleta C. ukongila 1. ronik, malolety A. 3.
ro¢nik. Podla vyjadrenia nahradného rodi¢a sa otec o deti zaujima a zakupuje im veci podla potreby.
Nahradny rodi¢ s otcom maloletych deti komunikuje. Medzi matkou a nahradnym rodi¢om bola spociatku
tazka komunikacia, aktualne nie je Ziadna. Matka za detmi chodi a zva&8a travi s nimi ¢as v otvorenom
prostredi. Malolety A. pri vykonanom pohovore bez pritomnosti nahradného rodi¢a uviedol, Ze u tety
Lubky a starkej sa citi dobre, Ze obCas navstevuje otca v Novej Dubnici, Ze otec si po nich chodi
sporadicky priblizne jedenkrat do mesiaca, Ze byva v byte spolu s priatelkou M., s ktorou je im dobre,
pretoZze sa s nimi hrava. N. M. stale pracuje vo Svajgiarsku. Doma sa s nim ugi teta D. alebo starka.
Malolety A. sa tieZ vyjadril, Ze ma vedomost o tom, Ze ocino chce, aby byval spolu so sestrou C. u neho
v K. L., k éomu sa vyjadril, Ze nevie, kde chce byt, ale asi skér u tety D.. Maloleta C. povedala, Ze sa
ma dobre, teta sa o nich dobre stara, spontanne a smelo komunikovala, posobila spokojnym dojmom,
pozitivne sa vyjadrovala o ¢lenoch domacnosti, o otcovi a jeho priatelke a aj o matke. Pre maloletu C.
podfa pozorovania su dolezitymi vztahovymi osobami v jej Zivote teta, starka, brat A., ale aj rodicia. Obe
maloleté deti boli riadne zaopatrené, Cisto obleCené a upravené. Zakladna Skola v Handlovej oznamila
uradu, Ze s maloletymi detmi nie su v 8kole vaznejSie vychovné problémy, Ze maloleti dodrziavaju



Skolsky poriadok. Otec verbalizoval, Ze ma vytvorené vhodné podmienky na to, aby sa mohol starat
o svoje deti, v su€asnosti vSak nema stabilnu pracu a chce s detmi ist byvat do Novej Dubnici k svojej
priatelke. Urad uzavrel, Ze navrh maloletych deti do starostlivosti jedného z rodica nie je aktualne mozny,
Ze maloleté deti maju v doméacnosti navrhovatelky D. E. vytvorené vhodné podmienky pre svoj zdravy
vSestranny vyvin a su uspokojené ich kazdodenné potreby po materialnej aj emocionalnej stranke. Obe
maloleté deti pokladaju tetu D., stari matku aj otca za déleZité vztahové osoby vo svojom Zivote a vyjadrili
sa, Ze v suCasnosti si Zelaju zostat byvat' s tetou D. a s otcom sa stretavat ako doposial. Podla uradu
nahradna osobna starostlivost pini svoj ucel.

11. Trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza &.k. 3T/17/2019-68 zo dna 19.02.2019, ktory
nadobudol pravoplatnost 02.04.2019, bol otec maloletych deti uznany za vinného z precinu zanedbania
povinnej vyZivy a odsudeny k trestu odiiatia slobody v trvani 4 mesiace, vykon ktorého sa podmieneéne
odklada na skuSobnu dobu v trvani 21 mesiacov.

12. Z vysluchu otca maloletych deti bolo zistené, Ze v suvislosti s dohodou medzi rodiémi a nahradnou
matkou na ISR dfia 07.09.2023 o stretavani sa otca s maloletymi detmi, podfla ktorej sa otec bude
stretavat s mal. detmi kazdy vikend od piatku do nedele, bol otec maloletych deti s detmi od 07.9.2023
do 19.10.2023 poc&as dvoch vikendov, ¢o otec zdbvodnil tym, Ze nemal peniaze na cestu, resp. cez
vikendy pracoval. Otec deti dalej uviedol, Ze ma zaujem, aby boli mal. deti zverené do jeho osobnej
starostlivosti. Jeho vztah so su¢asnou priatelkou trva aj k dneSnému driu. Priateflka momentalne pracuje
vo Svajéiarsku v intervaloch tak, Ze 3 mesiace je v zahraniéi a mesiac doma. V pripade, Ze by mu boli mal.
deti zverené do jeho osobnej starostlivosti, je rozhodnuta skonéit' s pracou v zahranici. Jeho partnerka
je slobodna, bezdetna, vie o tom, Ze podal navrh na zverenie mal. deti do svojej starostlivosti a vyjadrila
sa tak, ze drzi mu palce, aby mu to vySlo a Ze je ochotna zostat doma. Vnima, Ze jeho partnerka mal.
deti [Ubi a deti fubia ju. Otec deti dalej uviedol, Ze vo vykone trestu odnatia slobody bol od 06.04.2021 do
21.09.2022, z toho v UVTOS pracoval od 13.09.2021 do 15.07.2022. Vo vykone trestu bol najskér pre
zanedbanie povinnej vyZivy a tieZ kvéli ubliZzeniu na zdravi a odcudzeniu bankomatovej karty, ktori som
pouzil. Po prepusteni z vykonu trestu odiatia slobody po 21.09.2022 pracoval najskér od 22.09.2022 do
konca februdra 2023, resp. zaciatku marca 2023 pre Zivnostnika bez pracovnej zmluvy a bez Zivnosti,
montoval okna. Zarobil 100,- eur na defi. Nasledne pracoval a vykonaval rovnaku pracu dva a pol
mesiaca rovnako bez pracovnej zmluvy, bol vyplacany na ruku. Zarabal rovnako ako predtym, Nasledne
sa zamestnal u MAN Components s.r.o., kde pracoval od 01.06.2023 na z4klade pracovnej zmluvy
s plnym pracovnym uvazkom na dobu neurcitd, s dohodnutym druhom prace montaznik, Zeriavnik,
s dohodnutou mzdou okolo 850 az 900,- eur mesaéne netto. Pracovnu dobu mal od 06.00 hod. do 14.00
hod.. Jeho miesto vykonu prace bolo vzdialené od jeho bydliska 40 az 50 km, o bol dévod, pre ktory
skongil pracovny pomer v skudobnej dobe. Je pravdou, Ze posledné 3 dni som nepriSiel do prace a tak
s nim zamestnavatel skongil pracovny pomer. Nema auto, ma vodi¢ské opravnenie, ktoré je na policii
v Banovciach nad Bebravou. V obdobi od 23.06.2023 do 01.08.2023 nepracoval. Nasledne sa zamestnal
u TRANSFER k.s.. Mal uzavretu pracovnu zmluvu na dobu uritd so skiSobnou dobou 3 mesiace,
s druhom préace skladnik s PC, s dohodnutou mzdou 800 az 900,- eur netto. Pracu mal vykonavat
v Novej Dubnici v trojzmennej prevadzke. KedZe nebol spokojny s pristupom nadriadenej, povedal jej, Ze
v takychto podmienkach pracovat nebude. Vie, Ze mal vykdzané neospravedinené absencie. Nasledne
som bol mesiac doma a od 03.10.2023 je zamestnany v Tescu v Trencine ako udrzbar. Pracujem
na zaklade pracovnej zmluvy uzavretej na dobu urcitd do konca tohto roku z dévodu zastupovania
iného zamestnanca pocas jeho PN. Od 03.10.2023 doteraz (do 19.10.2023) neospravedinenu absenciu
nemal. Pracovnu dobu ma dohodnutd od 06.00 hod. do 14.15 hod., zatial sa mu v praci paci. Hoci
je vyu€eny masiar, ma zruénost na vykon prace udrzbara. Od zamestnavatela ma prisfub, Ze ak sa
prisludny zamestnanec vrati z PN, tak od 01.01.2024 ho zamestnaju na inu poziciu a ak sa nevrati, bude
pokracovat v praci po skonéeni PN. Dohodnuta mzda je okolo 1.080,- eur brutto. Otec deti dalej uviedol,
Ze v pripade, Ze mu budu maloleté deti zverené do jeho osobnej starostlivosti, méZu navstevovat ZS,
ktora je vzdialena od jeho bydliska asi 3 minuty pesi, cesta do Skoly je bezpecna. Od prislusnej zakladne;j
$koly ma prislub prijatia mal. deti do ZS v Novej Dubnici. Tvrdil, Ze mal. deti maju dohodnutu aj detsku
lekarku. Nevedel, Ze mal. deti potrebuju detského psycholéga. Vnima, Ze mal. A. je neposedny ako
chlapec, jeho poslicha. Raz sa stalo, Ze ho poslal kfa¢at, ked' sa pri u€eni hodil o zem a nechcel dopisat
posledné 4 slova. Janka udrel po zadku len raz. odvtedy sa deti fyzicky nedotkol. Ked bude treba,
nema problém z3jst' s detmi k detskému psycholégovi alebo psychiatrovi do Tren€ina. ReSpektoval by aj
ucitefov, ak by mu povedali, Ze treba psychologické vySetrenie deti. Jeho predstava starostlivosti o mal.
deti je takd, Ze kedZe pracuje od 06.00 hod. rano a detom zacina $kola 0 08.00 hod., poZiadal by susedku



M. O., aby rano dozrela, ¢&i deti neprispali. Predpoklada, Ze mal. deti by pred $kolou navstevovali SKD.
Pani O. je starobna déchodkyna, rozumie si s jeho partnerkou. Maju spolu medzi sebou dobry vztah.
Pani O. sa vyjadrila, Ze s tym nema problém. Napokon, ak by jeho partnerka zostala doma, tuto €innost
by vykonavala ona. Pokial boli mal. deti boli u neho, chodili spolu na ihrisko, na zmrzlinu, ugili sa, hrali
sa na teleféne. Pre neho je prvoradé, aby sa deti dobre ugili. Je pravdou, Ze mal. Janka treba k u€eniu
pritladit. Dba na to, aby mal. deti boli pripravené do Skoly a aby sa ucili. Otec deti dalej uviedol, Ze tvrdy
alkohol nepije. Vypije jedno pivo az dve piva ob¢as, mozno do mesiaca vypije 4 piva. Neuziva Ziadne
navykove latky, faj€i, jedna krabi¢ka mu vydrzi 3-4 dni. Nedopustil sa Ziadnych vytrznosti, je nekonfliktny.
UbliZenie na zdravi a zneuZitie bankomatovej karty vykonal pod vplyvom alkoholu. Jeho priatefka si
ob&as da deci vina, ale len prileZitostne, nefaj€i. Uviedol dalej, Ze mal. deti su Stastné, ked idu s nim,
Ze sa lubia, a ked sa vracaju od neho domov, povedia, Ze im je ldto. Nemd& s nimi Ziadne vychovné
problémy. LepSie zabezpec€enu starostlivost o maloleté deti u svojej osoby ako u nahradnej matky vnima
v tom, Ze je otcom mal. deti, Ze ich miluje, Ze mu zalezi na nich, Ze nechce, aby nie€o detom chybalo,
Ze by sa snazil zaobstarat’ im vSetko, €o potrebuju, aby sa spravali sluSne. Nechce im kupovat' vSetko,
¢o si zachcu, ale len vtedy, ked si to zasluzia, chce ich viest ku Skole, k sluSnému spravaniu, aby sa
ucili, Janka viest' k tomu, aby bol ustupcivejsi. Chce byt detom aj kamarat. Vidi, Ze deti chcu byt nim.
Uviedol, Ze sa v minulosti venoval zapasnictvu. Medzi 15. a 18. rokom svojho Zivota sa dopustal aj
bitiek, aj podmienku, ale po narodeni A. sa zlepSil, za¢al sa venovat rodine, detom a zac&al viac pracovat.
Uvedomuije si, Ze je v podmienke a sprava sa tak ako sa &lovek ma spravat. Ma za to, Ze je schopny
sa 0 mal. deti postarat. Na otdzku sudcu, aké najdlhSie Casové obdobie boli mal. deti u otca deti po
jeho prepusteni z vykonu trestu v septembri 2022, otec uviedol, Ze to bolo &asové obdobie jedného
»,mesiaca“ po¢as zimnych Skolskych prazdnin v roku 2022, €o potvrdila ndhradna matka. Otec deti na
otazku kolizneho opatrovnika, ¢i v minulosti pozival navykové latky, odpovedal ano. Uviedol, Ze uzival
marihuanu, pervitin pred nastupom do vykonu trestu. Nepodroboval sa Ziadnej psychiatrickej lieCbe. Vo
vykone trestu mu drogy nechybali. Je ochotny podrobit’ sa skiske na drogy. Poprel, Ze by ho matka deti
videla uzit' pervitin. Dodal, Ze u probaénej uradni¢ky sa podroboval odberu moc&u na pritomnost asi drog.
Na kontroly chodil raz za dva mesiace. Nepovedala mu, Ze by bola u neho zistena pritomnost drogy.

13. Otec maloletych deti dalej doplnil (na pojednavani dnfa 28.11.2023), Ze ma prisfub uzavretia
zmluvy so su€asnym zamestnavatelom od 01.01.2024. Test na pritomnost navykovych latok vo svojom
organizme nema, pretoze by ho stal 150,- eur a on na takyto test nema peniaze. Po 19.10.2023 posledné
dva vikendy nebol s maloletymi detmi z pracovnych dévodov. V predchadzajuce vikendy bol s detmi
dvakrat v Prievidzi u svojej matky a jedenkrat boli maloleté deti u neho v L. polas celého vikendu.
Malolety A. mu povedal, Ze by radSej zostal s nim, rovnako aj maloletd Zuzka, ta dodala, ze sa teSi
do Skoly. Nahradna matka mu nebrani stretavat sa s mal. detmi. Nepritomnost' jeho partnerky, na
pojednavani, ktora sud mienil vypo€ut’ ako svedkyfiu, zdévodnil tym, Ze priatelka v€era (27.11.2023)
odchadzala do Svajgiarska o 20.30 hod.. O odchode sa dozvedela minuly $tvrtok.

14. K pomerom otca maloletych deti sud zistil, Ze podla udajov zo Socialnej poistovne bol otec
maloletych deti v Ustave na vykon trestu odatia slobody a v Ustave na vykon vézby v llave od
13.09.2021 do 15.07.2022. Poc&as vykonu trestu odhatia slobody pracoval v mesiaci september 2021
a nasledne od novembra 2021 do jula 2022. Od 01.06.2023 do 22.06.2023 bol zamestnancom
spoloénosti MAN Components s.r.o., so sidlom Banovce nad Bebravou, nasledne od 01.08.2023 do
01.08.2023 a od 08.08.2023 do 04.09.2023 zamestnancom spolo¢nosti TRANSFER International Staff
k.s., so sidlom v Bratislave a od 03.10.2023 je zamestnancom spolo¢nosti TESCO STORES SR,
a.s., so sidlom v Bratislave. Byvaly zamestnavatel otca maloletych deti MAN Components s.r.0., so
sidlom Banovce nad Bebravou vo svojej sprave zo dna 28.09.2023 uviedol, Ze pracovny pomer otca
trval od 01.06.2023 do 22.06.2023, Ze bol ukoneny v skuSobnej dobe zo strany zamestnavatela,
pretoze bez udania dévodu otec deti prestal chodit do prace. Jeho pracovna moralka bola primerana
a k svojim pracovnym povinnostiam pristupoval zodpovedne. Byvaly zamestnavatel otca maloletych deti
TRANSFER International Staff k.s. vo svojej sprave zo dna 13.10.2023 oznamil, Ze za der 01.08.2023
bol prijem otca vo vySke 16,90 eur netto a za obdobie od 08.08.2023 do 04.09.2023 vo vyske 317,50 eur
netto. Zamestnavatel tiez oznamil, Ze pracovny ¢as otca maloletych deti bol po€as dogasného pridelenia
37,5 hodiny/tyZzdenne, Ze otec deti bol poas do€asného pridelenia zaradeny do trojzmennej prevadzky
a Ze mal niekolfko neospravedinenych absencii. Podla oznamenia su¢asného zamestnavatela otca
maloletych deti TESCO STORES, a.s. zo dia 31.10.2023 otec deti pracuje v ich spolo¢nosti od
03.10.2023, zastupuje zamestnanca pana P. po€as dlhodobej PN. Jeho pracovna pozicia je odborny
veduci technického Useku, jeho miesto vykonu prace je Trencin, mesacna tarifna mzda je 1.045,- eur



brutto, rozvrhnutie pracovnej doby je nerovnomerné, dohodnuty tyZdenny pracovny ¢as je 38,75 hodin.
Zamestnavatel oznamil, Ze pracovny pomer bude s otcom maloletych deti skonéeny k 30.11.2023
v skuSobnej dobe zo strany zamestnavatela. Z otcom maloletych deti predloZenej pracovnej zmluvy
bolo zistené, Ze bola uzavreta medzi nim a spolo¢nostou TESCO STORES SR, a.s. dna 03.10.2023
s dojednanym dfiom nastupu do prace 03.10.2023, na dobu urcitu do skonenia dlhodobej PN pana
I. P., so skiuSobnou dobou 3 mesiace, s dojednanym druhom prace: odborny pracovnik technického
useku, s tyzdennym pracovnym €asom zamestnanca: 38,75 hodin, s nerovnomerne rozvrhnutym
pracovnym ¢asom na jednotlivé tyzdne, vratane sobdt, nediel a sviatkov, podla prevadzkovych potrieb
zamestnavatela na zaklade harmonogramov pracovnych zmien. Suc€astou pracovnej zmluvy je aj
Oznamenie o mzde s udajom o tarifnej mesacnej mzde brutto 1.045,- eur a konsolidaény priplatok 65,-
eur.

15. Podla spravy UPSVaR Trenéin zo diia 07.08.2023 otec maloletych deti nie je a nebol poberatelom
davky v hmotnej nudzi, Statnych socialnych davok ani prispevku na kompenzéciu tazko zdravotne
postihnutych ob&anov a nie je evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie Podla oznamenia Socialne;j
poistovne, pobotka PovaZzska Bystrica zo dna 08.08.2023 otec maloletych deti nie je poberatelom
Ziadnych davok zo Socialnej poistovne.

16. Podla vypisu zo ZR otec ukongil podnikatelski &innost vo vSetkych predmetoch podnikania ku dfiu
27.08.2020.

17. Z vysluchu matky deti bolo zistené, Ze sa obava starostlivosti otca o mal. deti a chce aby mal. deti
zotrvali v nahradnej osobnej starostlivosti nahradnej matky. Matka deti uviedla, Ze od 19.09.2023 je
dobrovolne hospitalizovana na psychiatrickom oddeleni PNP v Pezinku na dobu troch mesiacov. Liedi
sa z drog. Pred fiou sa mal. deti vyjadrili tak, Ze im je u pani E. dobre, Ze sa nechcu stahovat ani k nej
(matke) a ani k otcovi, ale Ze na navstevy k jednému ¢&i druhému chodit’ chcu. S otcom mal. deti nie je
v kontakte. S mal. detmi a s nahradnou matkou je v dennom osobnom alebo telefonickom. kontakte.
Potvrdila, Ze nema vytvorené podmienky pre prevzatie mal. deti do svojej starostlivosti. Obava sa, Ze
otec bude brat’ drogy a pit alkohol a nechavat deti ich u svojej mamy, ktora pije alkohol. Matka otca mal.
deti byva v Prievidzi, posledny vikend boli mal. deti u nej v Prievidzi. Tvrdenia otca povaZuje za klamstva.
Za posledny rok nevidela otca opitého, ale videla ho pod vplyvom drog, bolo to vo februari 2023, kedy
si otec deti vzal pred fiou pervitin. Matka maloletych deti doplnila, Ze medzi€asom ukon¢ila Ustavnu
psychiatricku lie€bu, zamestnala sa v Korze, pracuje ako predavacka. Byva v Handlovej u kamaréata,
s mal. detmi je kazdy defi. Ak mbze, vodi ich na kruzky, do Skoly, a pod..

18. K pomerom matky maloletych deti sud zistil, Ze podla udajov zo Socialnej poistovne bola matka
maloletych deti zamestnancom spolo¢nosti TRANSFER International Staff k.s. od 27.10. do 04.11.2022,
nasledne spoloCnosti ANO TAXI s.r.o. od 09.01.2023 a v obdobi od 17.04.2023 do 21.07.2023
spoloénosti Brose Prievidza, spol.s.r.o.. Podla oznameni UPSVaR Bratislava zo dfia 04.08.2023 a zo
dria 08.08.2023 matka maloletych deti nie je evidovana v evidencii uchadzaov o zamestnanie a nie
je poberatelkou Ziadnych socialnych davok. Podla oznamenia Socialnej poistovne, Ustredie Bratislava
zo dna 10.08.2023 matka maloletych deti v obdobi od 10.08.2022 doteraz nie je poberatelkou davok
dochodkového poistenia, davok Urazového poistenia, davok v nezamestnanosti a davok garanéného
poistenia. V obdobi od 15.06.2023 do 30.06.2023 pobrala nemocenské, ktoré jej bolo vyplatené
v celkovej sume 43,40 eur.

19. Kolizny opatrovnik k veci uviedol, Ze podfa jeho nazoru otec maloletych deti nema vytvorené stabilné
pracovné miesto, pravidelné dohodnuté stretnutia medzi otcom a mal. detmi na ISR sa nerealizovali
podla dohody. Podla pohovoru s mal. detmi je maloletym detom u ndhradnej matky dobre, su spokojné,
nahradna matka sa im venuje, je trpezliva, s detmi sa uci, je laskava. U nahradnej matky detom nic
nechyba. Podla vyjadrenia maloletych deti tieto maju radi oboch rodi€ov, chcu chodit k otcovi na vikendy.
Vyjadrenia maloletych deti neboli vynutené. Kolizny opatrovnik navrhol ponechat doterajSiu upravu
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

20. Kolizny opatrovnik k veci tiez uviedol, Ze zotrvava na svojom vyjadreni a navrhuje, aby maloleté
deti zostali u ndhradnej matky. Napriek tomu, Ze vo veci navrhu otca maloletych deti poziadala otca
deti, aby zabezpedil stretnutie svojej priatefky s koliznym opatrovnikom, otec ani jeho priatelka sa
mu neozvali. Kolizny opatrovnik v suvislosti s nahradnou osobnou starostlivostou pravidelne, raz pol



ro¢ne, preskimava pomery u nahradnej matky, sleduje vykon nahradnej osobnej starostlivosti, chodi do
domacnosti nahradného rodi¢a a je s nim v kontakte. S maloletym detmi vykonal pohovor bez pritomnosti
tretej osoby. Maloleté deti Schlencové nemaju strach pri pohovore povedat svoj ndzor a nemaju strach
z toho, €o pred koliznym opatrovnikom povedia.

21. Z vysluchu nahradnej matky D. E. bolo zistené, Ze mal. deti pri u€eni neobsedia, hompalaju na
stoliCke, su nesustredené, treba sa s nimi ucit. Preto obidve deti budu navstevovat pedopsycholéga, su
objednané na termin 08.12.2023. S maloletym A. je va&si problém. Maloleté deti nie su schopné zostat
samé doma a ani ich doma samé nenechava, su pod dozorom. Zo Skoly chodia domov samé. Maju
kamaratov, v Skole sa im paci. Je v kontakte so zakladnou 8kolou, uCitelia sa na maloleté deti nestazuju.
Obe deti su citlivé, najma Zuzka. A. nepoéuvne na prvy krat, niekedy musi zvySit’ hlas a byt raznejsia,
dala mu aj po zadku. Od otca deti prichadzaju hyperaktivnejSie. Pred fiou deti nepovedali, Ze chcu ist
byvat’ k otcovi a Ze by u nej nechceli zostat. Prvé tri mesiace po prepusteni otca z vykonu trestu, ked
priSiel za mal. detmi, nebol opity, ale nezdal sa jej byt Cisty, pokial ide o navykové latky, nasledne sa
pri dalSich stretnutiach uz spraval sluSne. Konflikty nevyvolaval. Obava sa v3ak, ¢i bude zodpovedny
pri vychove maloletych deti. Jej obava vyplyva z toho, Ze nechodil pre maloleté deti kazdy dohodnuty
vikend. V €ase od 24.09. 2023 do 29.09.2023 priSiel za maloletymi detmi az v sobotu na vecer okolo
17.50 hod.. Dalie dva vikendy otec pre maloleté deti neprisiel, prisiel az vikend pred pojednavanim
konanym diia 19.10.2023. Maloleté deti sa otcovi potesili, teSia sa aj na otca, aj na mamu. Vnima, Ze
deti mali u otca stravu zabezpec&enu. Deti jej nepovedali ni¢ také o tom, Ze by sa otec o ne nepostaral.

22. K pomerom nahradnej matky maloletych deti sud zistil, Ze podla potvrdenia UPSVaR Prievidza
je poberatelkou opakovaného prispevku ndhradnému rodi¢ovi, a to v obdobi o od februara 2023 do
juna 2023 vo vySke 313,20 eur mesacne, v juli a v septembri 2023 vo vySke po 359,30 eur mesacne
a v auguste 2023 vo vyske 459,30 eur. Nahradna matka je v evidencii uchadzacov o zamestnanie od
08.05.2021 a jej evidencia ku dnu 06.09.2023 trva.

23. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dia 04.09.2023 vyplyva, Ze urad v rodine vykonava v zmysle
nahradnej osobnej starostlivosti pravidelné Setrenia ohladom starostlivosti maloletych deti. Nahradny
rodi¢ spolu s maloletymi detmi byva v jednoizbovom mestskom najomnom byte. V domacnosti
nahradného rodi€a byva aj stara matka maloletych deti |I. H. a jej maloleta dcéra |.. Domacnost je
kompletne zariadena primerane k potrebam rodiny. Maloleté deti maju v doméacnosti vytvoreny priestor
pre pokojny spanok a uspokojovanie svojich kazdodennych potrieb. Nahradny rodi¢ D. E. uviedla,
Ze je momentalne nezamestnana. Je evidovana na Urade prace ako uchadzatka o zamestnanie.
S maloletymi detmi ma vytvoreny pozitivny vztah a maloleté deti ju reSpektuju. VaznejSie vychovné
problémy s nimi nema. Maloleti su zdravi, prekonavaju iba bezné detské ochorenia. Nahradny rodic
vyjadril ochotu spolupracovat s detskym psycholégom, predovsetkym ohladom maloletého A.. Maloleté
deti navstevuju zakladnu Skolu v Handlovej. Maloleté C. je v druhom ro€niku a malolety A. v 4. ro¢niku
v tej istej Skoly. Podfa vyjadrenia nahradného rodi€a sa otec o deti zaujima, zakupuje im veci podla
potreby, s otcom maloletych deti komunikuje, vychadzaju spolu dobre, vedeli sa doposial ohfadom deti
dohodnut. Medzi matkou a nahradnym rodi€om je komunikacia minimalna. Matka za detmi ob¢as chodi
a zvadSa s nimi travi ¢as v otvorenom prostredi. Urad prace vykonal pohovor s maloletymi detmi bez
pritomnosti inych os6b s tym, Ze maloleté deti boli informované nahradnym rodi€¢om o navrhu otca.
Malolety A. uviedol, Ze u tety Lubky a starkej sa citi dobre, s otcom sa stretava sporadicky, priblizne
jedenkrat do mesiaca, kedy si ich berie do svojej domacnosti v Novej Dubnici. Uviedol, Ze otec tam
byva spolu so svojou partnerkou M., s ktorou je im dobre, pretoZe sa s nimi hrava. Uviedol tiez, Ze teta
M. pracuje vo Svajéiarsku. Mamina bola za nimi na navsteve niekolkokrat. Doma sa s nim ué&i teta D.
alebo starka. Malolety sa dalej vyjadril, Ze ma vedomost o tom, Ze ocino chce, aby spolu so sestrou
C. byval u neho v Novej Dubnici, k omu sa nevedel jednoznalne vyjadrit, dodal, Ze rad3ej chce byt
u tety Lubky. Maloleta C. uviedla, Ze sa mé& dobre, teta sa o nich dobre stara. Pozitivne sa vyjadrovala
o &lenoch domacnosti o otcovi a jeho priatelke a o matke. Urad skonstatoval, Ze maloleté deti boli riadne
zaopatrené, Cisto obleCené, upravené, komunikovali spontanne a pdsobili spokojnym dojmom. Pocas
pohovoru bolo mozné pozorovat, Ze k nahradnému rodi¢ovi maju vytvorené pozitivne citové vazby a je
pre nich déleZitou vztahovou osobou. Otec deti sa spontanne dostavil na urad v juli 2023, kedy uviedol
Ze ma vytvorené vhodné podmienky na to, aby sa mohol starat o svoje deti. Byva v jednoizbovom byte
s partnerkou, ktora pracuje v zahraniéi. Urad uzavrel, Ze pre$etrenim pomerov v domacnosti nahradného
rodi¢a bolo zistené, Ze maloleté deti maju napifiané vSetky potreby a v domacnosti nahradného rodica



sa citia spokojne. Obe maloleté deti povazuju nahradného rodi¢a za dblezitu vztahovu osobu vo svojom
Zivote a vyjadrili sa, Ze v su€asnosti si Zelaju zostat byvat' s tetou D. a s otcom sa stretavat ako doposial.

24. Zo spravy z preSetrenia pomerov v domécnosti otca deti podanej Uradom prace, socialnych veci
arodiny Trencin zo dna 30.08.2023 vyplyva, Ze otec byva spolu so svojou druzkou M. Q. v jednoizbovom
byte, ktory je v osobnom vlastnictve jeho priatelky. Jeho priatelka pracuje ako chyzna vo Svajgiarsku
s prijmom cca 3.200,- eur mesaéne netto. Domov chodi cca raz za tri mesiace. Naklady na domacnost
platia v sume 120,- eur mesacne, najom a inkaso cca 50,- eur mesacne. Naklady platia s priatelkou na
polovicu. Otec si plati 40,- eur mesacne mobil a plati mobil aj maloletému A. v sume 40,- eur mesacne.
Otec deti pracuje od 01.08.2023 v spolo¢nosti GVP, Nova Dubnica s prijmom 800,- eur mesacne,
predtym pracoval v spolo&nosti MAN, Trencin, jeho Cisty prijem bol 800,- eur mesacéne. V septembri 2022
sa vrétil z VTOS. Od septembra 2022 do aprila 2023 pracoval len brigadne. Malolety A. od septembra
2023 nastupi do 4. roénika ZS a maloleta C. do 2. roénika ZS. V pripade, Ze by deti boli zverené do
starostlivosti otca, méa otec prisfub od zastupcu Zakladnej Skoly v Novej Dubnici, Ze ich zoberu do ich
Skoly. S maloletym A. a C. sa otec pravidelne stretava, styk s detmi sa realizuje po vzajomnej dohode
s nahradnym rodi€om. Deti boli u neho naposledy od 10.08. do 14.08.2023. Otec si s detmi pravidelne
volal, komunikuje s nimi aj cez mobilnu aplikaciu Whatsapp. Deti u otca spavaju na gaudi. V pripade, Ze
by deti boli zverené do jeho osobnej starostlivosti, kipi im poschodovu postel. Vyzivné plati pravidelne.

25. Zo spravy z presetrenia pomerov v doméacnosti otca maloletych deti podanej UPSVaR Trengin zo
dria 06.10.2023 vyplyva, Ze byt, v ktorom otec maloletych deti byva, pozostava zo vstupnej chodby,
kuchyne, kupefne, WC a izby. Izba je zariadena manzZelskou postefou, pohovkou, konferenénym
stolikom, ndbytkovou zostavou s TV, kreslom, skrifiou a v izbe sa nachadza aj pisaci stdl so stoli¢kou.
Deti maju u otca hracky aj oble€enie, ktoré je ulozené v umelohmotnych boxoch a perinaku pod
manzelskou postefou. Ked su deti u otca, spavaju na pohovke alebo na manzelskej posteli. V byte je
vSade Cisto a poriadok, hygiena je na pozadovanej urovni. Zo spravy dalej vyplyva, Ze otec deti pracuje
od 03.10.2023 ako udrzbar v Tescu s predpokladanym prijmom 800 — 900,- eur mesacne netto, Ze
pracovnu dobu by mal mat’ od 06.00 hod. do 14.00 hod.. S maloletymi detmi sa pravidelne stretava. Styk
s detmi realizuje po vzdjomnej dohode s pani D. E.. Deti boli v jeho domacnosti naposledy od 10.08. do
14.08.2023. S detmi sa stretdva v Prievidzi u svojej matky.

26. Z oznamenia Mestského Uradu Nové Dubnica z 27.09.2023 vyplyva, Ze mestu nie je zname, i
otec maloletych deti poZiva alkoholické napoje. Zo strany spoluob&anov nie su na neho podané Ziadne
staznosti, v meste ma dobru povest.

27. Zo zaverelnej spravy z probaéného dohfadu, ktory bol otcovi maloletych deti uloZzeny v trvani
jedného roka od 21.09.2022 do 21.09.2023, a to zo dfia 03.10.2023, vyplyva, Ze otec maloletych deti bol
uznesenim Okresného sudu Trenc¢in zo dia 23.05.2022 sp.zn. 37Pp/121/2022 v spojeni z uznesenim
Krajského sudu v Tren&ine zo dfia 21.09.2022 sp.zn. 2Tos/98/2022 podmiene&ne prepusteny z vykonu
trestu odnatia slobody, pri€om mu bola uréend skuSobna doba v trvani 3 roky s nariadenym probaénym
dohladom vo vymere jeden rok a povinnost spocivajuca v prikaze zamestnat sa v skuSobnej dobe,
alebo uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie. Zo spravy vyplyva, Ze otec maloletych deti je
slobodny, otcom dvoch deti, zdrziava sa na adrese trvalého bydliska, nie je evidovany ako uchadzag
o zamestnanie. Ako dévod uviedol existenciu spolo¢nosti ISTRORECH, s.r.o., ktorej je konatefom.
Pracoval brigddne v spoloénosti Slovaktual, bez zmluvy ako stavebny robotnik, neskor v spolo€nosti
MAN Components s.r.o. a TRANSFER International Staff k.s.. Zo spravy z Obvodného oddelenia
PZ Dubnica nad Vahom vyplyva, Ze odsudeny poc¢as skuSobnej doby nespachal trestny ¢in, dopustil
sa dvoch priestupkov proti bezpe€nosti a plynulosti cestnej premavky, za jeden priestupok mu bola
uloZena blokova pokuta vo vyske 20,- eur, za druhy napomenutie. Zo spravy Mestského uradu Nova
Dubnica vyplyva, Ze na odsudeného zo strany spoluob&anov nie su podavané Ziadne staznosti. V meste
ma dobru povest. Podla spravy UPSVaR odsudeny nie je ani nebol vedeny v evidencii uchadzagov
o zamestnanie. Otec deti potas skuSobnej doby s uloZzenym probaénym dohlfadom nepredlozil Ziadnu
pracovnu zmluvu ani dohodu o pracovnej &innosti. Sprava uzatvara, Zze spolupraca s odsudenym
bola na dobrej urovni, terminy dodrziaval, v pripade jeho pracovnej vytazenosti si dohodol nahradny
termin. Po¢as skusobnej doby nebol odsudeny pre dalsi trestny ¢in, dopustil sa dvoch priestupkov proti
bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky, polas skiudobnej doby bol zamestnany, avSak v kratkych
intervaloch, uvadzal brigadnicku pracovnu ¢&innost bez zmluvy ¢&i dohody. Rizikové faktory recidivy
u odsudeného je nestabilita v zamestnani.



28. Podla § 45 ods. 1 veta prva a druha Zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud
mdbze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta
takto zverit, sa méze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora
ma sposobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné
a moralne, a spdsobom svojho Zivota a Zivota oséb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude
nahradnu osobnu starostlivost vykonavat' v zaujme maloletého dietata.

29. Podla § 45 ods. 9 Zakona o rodine sud najmenej raz za Sest mesiacov zhodnoti v suc€innosti
s organom socialnopravnej ochrany deti alebo v sucinnosti s inymi osobami, ktoré si oboznamené
s pomermi maloletého dietata, vykon nahradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o
dieta v nahradnej osobnej starostlivosti a skuto€nost, &i rodi€ia mézu zabezpedit osobnu starostlivost
o maloleté dieta.

30. Podla § 47 ods. 1 pism. d) Zakona o rodine, nahradna osobna starostlivost zanika pravoplatnym
rozhodnutim sudu o zaniku dévodu, pre ktory bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti.

31. V tejto veci sa otec maloletych deti navrhom podanym dfia 24.7.2023 domaha zverenia
maloletych deti, A. a C., do svojej osobnej starostlivosti za situacie, Ze rozsudkom Okresného sudu
Prievidza ¢.k. 4P/50/2022-119 zo diha 26.01.2023 boli maloleté deti A. a C. B. zverené do nahradne;j
osobnej starostlivosti D. E., a to po¢nuc dfiom pravoplatnosti rozhodnutia, ktory rozsudok nadobudol
pravoplatnost dia 21.02.2023.

32. V § 47 ods. 1 Zakona o rodine suU vymenované jednotlivé pripady, kedy dochadza k zaniku
nahradnej osobnej starostlivosti, a to bud priamo zo zakona, ak nastane skutonost, resp. udalost
v tomto ustanoveni predpokladana (§ 47 ods. 1 pism. a),b),c),f)) alebo na zaklade pravoplatného
rozhodnutia sudu o zruSeni nahradnej osobnej starostlivosti alebo o zaniku dévodu, pre ktory bola
tato forma nahradnej starostlivosti suidom vyslovena (§ 47 ods. 1 pism. d), e)). Podla § 47 ods. 2
Zakona o rodine sud zrusi nahradnu osobnu starostlivost’ len z vaznych dévodov, najma ak osoba,
ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, zanedbava maloleté dieta alebo
poruSuje svoje povinnosti; urobi tak vzdy, ak o to tato osoba poziada. Nahradna matka D. E. v tejto veci
nepoziadala o zruSenie svojej nahradnej starostlivosti vo vztahu k maloletym detom a sud nezistil vazne
dovody pre zruSenie nadhradnej osobnej starostlivosti ani skutonosti, Ze by D. E. ako nahradna matka
zanedbavala maloleté deti B. alebo poruSovala svoje povinnosti. S odkazom sudu na § 47 ods. 1 pism.
d) Zakona o rodine sud uvadza, Ze v pripade, ak pominu dbvody, pre ktoré bolo maloleté dieta odriaté
z osobnej starostlivosti jeho rodi¢ov, sud vyslovi, Ze doslo k zaniku dévodu, pre ktory bolo toto vychovné
opatrenie vyslovené. Rodi¢ia maju totiz prvoradé pravo i povinnost svoje maloleté dieta vychovavat,
pokial pre jeho riadnu starostlivost maju predpoklady a chcu ju aj uskutoCriovat. Ide tu v podstate
o taki zmenu pomerov, Ze nie je nadalej v zaujme maloletého dietata, aby zotrvalo u fyzickej osoby,
ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. K odpadnutiu dévodu, pre ktory
bola nahradna osobna starostlivost’ nariadena, dbjde najCastejsie Upravou pomerov rodiCov maloletého
dietata, v dosledku ktorych bola nariadena nahradna starostlivost. K zéniku ndhradnej starostlivosti z
tohto dévodu dochadza az pravoplatnym rozhodnutim sudu o zru$eni rozhodnutia o zvereni maloletého
dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, €0 ma za nasledok obnovu vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti v pévodnom rozsahu.

33. Na zaklade navrhu otca maloletych deti, ktory Ziadal zverit maloleté deti do svojej osobnej
starostlivosti, sud vo veci skumal, ¢i zanikli dévody, pre ktoré boli maloleté deti zverené do nahradnej
osobnej starostlivosti a sucasne skumal, ¢€i rodiia maloletych deti, najma Ziadajuci otec maloletych deti,
ma predpoklady pre osobnu starostlivost o maloleté deti a chce ju uskuto&fiovat. Skumal v8ak nielen
tieto predpoklady a vélu rodiCov, ale aj, & rozhodnutie sudu o navrhu otca bude alebo nebude v zaujme
maloletych deti, majuc na zreteli, Ze zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti inej
fyzickej osoby je vynimkou zo zasady, Ze starostlivost o vychovu a vSestranny rozvoj maloletého dietata
je predovsetkym pravom a povinnostou jeho rodi€ov. V kontexte navrhu otca maloletych deti sud teda
skumal, €i tu nastala taka zmena pomerov a Uprava pomerov na strane otca maloletych deti, ktora je
dbévodom postupu sudu podfla § 47 ods. 1. pism. d) Zakona o rodine.



34. Dokazovanim vo veci bolo zistené, Ze nahradna matka D. E. ma nadalej vélu poskytovat nahradnu
osobnu starostlivost obom maloletym detom, tuto vélu nezmenila ani poas konania v tejto veci
a nepoziadala o zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti. V konani nebolo preukazané, Ze by nahradna
matka zanedbavala maloleté deti alebo poruSovala svoje povinnosti. Vyplyva to jednak z vysluchu
nahradnej matky, tieZ vyjadrenia matky maloletych deti, ale tieZ zo sprav kolizneho opatrovnika, ktory od
zverenia maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti vykonava terénnu socialnu pracu v rodine
nahradnej matky a podava pravidelne spravy z preSetrenia pomerov v domacnosti nahradnej matky v
sucinnosti so zakladnou 8kolou, ktoru obe maloleté deti navstevuju (spravy zo diia 24.08.2023, zo diia
04.09.2023 (spolu so spravou UPSVaR Trenéin zo diia 30.08.2023).

35. Matka maloletych deti Ziadala ponechat maloleté deti v starostlivosti nahradnej matky
s odbvodnenim, Ze kedZe byva v Handlovej, je s maloletymi detmi kazdy den, €o jej vyhovuje,
naviac vnima riziko vo zvereni maloletych deti do starostlivosti otca, pretoZe otec je konflikiny typ
a je podmienecne prepusteny. Matka maloletych deti sama verbalizovala, Ze nema vytvorené vhodné
podmienky pre prevzatie maloletych deti do svojej osobnej starostlivosti. V priebehu konania absolvovala
ustavnu psychiatricku lieCbu z drogovej zavislosti v Psychiatrickej nemocnici P. Pinela v Pezinku.

36. Na zaklade vykonaného dokazovania vysluchom G&astnikov konania, obozndmenim sa so spravami
kolizneho opatrovnika, spravami zamestnavatelov otca maloletych deti, spravami UPSVaR Tren&in
a ostatnymi dékazmi vymenovanymi vy$Sie, sud dospel k zaveru, Ze otec maloletych deti nema
vytvorené vhodné podmienky pre prevzatie starostlivosti o maloleté deti. Otec maloletych deti sice
byva v byte, v ktorom ma vytvorené podmienky pre starostlivost o maloleté deti, ale vlastnikom tohto
bytu je jeho priatelka M. Q.. pracujuca vo Svajéiarsku. Priatelka, ktori otec maloletych deti oznaduje
za osobu, ktorda mu poméze v starostlivosti o maloleté deti, je osobou, ktora pracuje vo Svajéiarsku
v trojmesacnych intervaloch striedanych s mesaénym volnom. Je tak vylu¢ené, aby v &ase svojho
vykonu prace vo Svajgiarsku po&as prislusného trojmesaéného obdobia mohla otcovi maloletych deti
pomahat pri jeho starostlivosti o maloleté deti. Otec verbalizuje, Ze ma prisfub prijatia maloletych
deti do zakladnej Skoly v Novej Dubnici v mieste svojho bydliska. V tejto suvislosti sa vSak otec
maloletych deti odvolava aj na prisfub pomoci v starostlivosti o maloleté deti od jeho susedy, a to pri
skontrolovani vystrojenia a odchodu maloletych deti do zakladnej Skoly, kedZe jeho pracovna doba
je od 06.00 hod. do 14.00 hod.. Tato pomoc je v3ak diskutabilnd a neista. Maloleté deti su vSak vo
veku necelych 10 rokov a 8 rokov, kedy eSte dohlfad nad dochadzkou do 3koly potrebuju. Naviac
otec maloletych deti nema stabilné zamestnanie, o ¢om sveddi striedanie zamestnavatelov, pricom
spravy o plneni pracovnych povinnosti zo strany otca maloletych deti nie si k osobe otca maloletych
deti priaznivé. Otec maloletych deti verbalizoval, Ze pracoval aj bez pracovnej zmluvy (nacierno). Na
z&klade pracovnej zmluvy otec maloletych deti pracoval od 01.06.2023 do 22.06.2023, nasledne dfia
01.08.2023, nasledne od 08.08.2023 do 04.09.2023 a nasledne od 03.10.2023. Byvaly zamestnavatel
otca deti oznamil, Ze pracovny pomer otca maloletych deti trvajici od 01.06.2023 do 22.06.2023
bol skoneny v skuSobnej dobe zo strany zamestnavatela, pretoze otec bez dbévodu prestal chodit
do prace. Byvaly zamestnavatel otca deti TRANSFER International Staff k.s., u ktorého pracoval
otec maloletych deti od 08.08.2023 do 04.09.2023, oznamil, Ze otec ma niekolko neospravedinenych
absencii. V su€asnosti otec maloletych deti ma sice uzatvorenu zmluvu so suc¢asnym zamestnavatefom
TESCO STORES, a.s. zo diha 31.10.2023, ale na dobu ur¢itu pocas zastupovania iného zamestnanca.
Jeho su€asny zamestnavatel sudu tiez oznamil, Ze pracovny pomer bude s otcom maloletych deti
skoné&eny k 30.11.2023 v skuSobnej dobe zo strany zamestnavatela.

37. Sud tiez nemdze nevziat do uvahy skutonost, Ze otec maloletych deti bol sice prepusteny
z vykonu trestu odriatia slobody, ale vo vykone trestu odriatia slobody bol pre precin ubliZzenia na zdravi
a neopravnené pouzitie bankomatovej karty a predtym tiez pre zanedbanie povinnej vyzivy, pricom ide
o0 umyselné preciny. Naviac otec maloletych deti je podmienecne prepusteny z vykonu trestu odnatia
slobody (vo vykone trestu odnatia slobody bol od 06.04.2021 do 21.09.2022) so skuSobnou dobou
v trvani tri roky s nariadenym probacnym dohfadom vo vymere jeden rok a s povinnostou spocivajucou
v prikaze zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie. Je pravdou,
Ze medzi¢asom bol probagny dohfad ukon&eny, ale podla spravy z probaéného dohfadu Okresného
sudu Trencin sa otec maloletych deti v skiSobnej dobe dopustil dvoch priestupkov proti bezpecnosti
a plynulosti cestnej premavky a sud vnima ako rizikové faktory u otca maloletych deti jeho nestabilitu
v zamestnani.



38. Rizikom u otca maloletych deti je i pozivanie alkoholickych napojov. Sam otec priznal, Ze v minulosti
uzival drogy, tiez alkohol, a to aj do nastupu vykonu trestu odnatia slobody, a Ze vy3Sie uvedené dané
protipravne skutky spachal po ich vplyvom. Otec maloletych deti na preukazanie toho, Ze nepoziva
navykoveé latky, nepredlozZil napriek vyzve sudu prisludny test s odévodnenim, Ze nema nan peniaze.
Takymto sp6sobom sudu nepreukazal, Zze alkohol alebo iné navykové latky neuziva.

39. Sud dalej uvadza, ze po podani navrhu sa v ramci informativneho stretnutia rodi€ov rodic¢ia dohodli
s ndhradnou matkou, Ze otec sa bude stretavat' s maloletymi detmi kazdy vikend od piatku od 15.00 hod.
do nedele do 19.00 hod. s tym, Ze si deti prevezme a odovzda v mieste ich aktualneho bydliska. Napriek
takejto dohode, ktorej bol u€astny aj otec maloletych deti, sa takto mimosudne dohodnuta Gprava styku
otca s maloletymi detmi nerealizovala. Pred ISR konanym diia 07.09.2023 bol otec s maloletymi detmi
pocas letnych prazdnin od 11.08. do 14.08.2023. V obdobi od 07.09.2023 do 19.10.2023 bol otec
s maloletymi detmi poCas dvoch vikendov z celkového poctu Sest vikendov. V obdobi od 19.10.2023 do
rozhodnutia vo veci samej v tejto veci bol s maloletymi detmi po€as troch vikendov z celkového poctu
Sest vikendov. Iba v jednom pripade sa stretnutie otca s maloletymi detmi nerealizovali z dévodu na
strane maloletych deti.

40. Sud pri rozhodnuti vo veci zistoval aj uroven starostlivosti ndhradnej matky o maloleté deti
a prostredia, v ktorom sa zabezpecuje starostlivost’ o deti. V €ase rozhodovania sidom o nahradnej
osobnej starostlivosti vo vztahu k maloletym detom kolizny opatrovnik z pohovoru s maloletymi detmi
zistil, ze nahradna matka zabezpecovala osobnu starostlivost maloletym detom od septembra 2022,
Ze dbala na plnenie ich Skolskej dochadzky a maloleté deti navstevovali zakladnu Skolu v Handlovej
a Ze nemala s nimi Ziadne vychovné problémy. V tom €ase sa malolety A. vyjadril, Ze u tety D. sa citi
dobre a Ze aj u ocina mu je dobre a vyjadril zaujem byt zvereny tete D., t.j. nahradnej matke a byvat
s fiou a starkou a s ocinom sa stretavat tak, ako doposial. Maloleta C. sa rovnako vyjadrila, Ze by chcela
zostat’ byvat’ u nahradnej matky a k ocinovi chodit’ ako doteraz a Ze u tety D. sa citi velmi dobre a Ze
tam ma v8etko, €o potrebuje. Kolizny opatrovnik v tom &ase uzavrel, Ze v domacnosti ndhradnej matky
su vytvorené vhodné podmienky pre zdravy v8estranny vyvin maloletych deti a su uspokojované ich
kaZdodenné potreby po materialnej aj emocionalnej stranke. Aj v sprave zo dna 24.08.2023 (podane;j
po pravoplatnosti rozhodnutia o zvereni maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti nahradne;j
matke) kolizny opatrovnik konstatoval, Ze malolety A. uviedol, Ze u tety D. a starkej sa citi dobre, Ze
doma sa s nim uéi teta D. alebo starka, nevedel sa vyjadrit kde chce byt. Tiez sa vyjadril, Ze ma
vedomost’ o tom, Ze ocino chce, aby byval spolu so sestrou C. u neho v Novej Dubnici a Ze nevie, kde
chce byt, ale asi skor u tety D.. Maloleta C. sa vyjadrila, Ze sa ma dobre a teta sa o nich dobre stara.
Kolizny opatrovnik vnimal, Ze obe maloleté deti boli riadne zaopatrené. Podla spravy zo zakladnej Skoly
s maloletymi detmi nie su vaznejsie vychovné problémy a maloleti dodrziavaju Skolsky poriadok. V danej
sprave urad uzavrel, Ze maloleté deti maju v domacnosti pani D. E. vytvorené vhodné podmienky pre
svoj zdravy v8estranny vyvin a su uspokojené ich kazdodenné potreby po materialnej a po emocionalnej
stranke. Obe maloleté deti pokladaju tetu Lubku, stard matku aj otca za délezité vztahové osoby vo
svojom Zivote. Vyjadril sa tak, Ze v su€asnosti si Zelaju zostat byvat s tetou D. a s otcom sa stretavat’ ako
doposial. Aj z aktualnej spravy kolizneho opatrovnika zo dria 04.09.2023 vyplyva, Ze maloleté deti maju
v domacnosti nahradnej matky vytvoreny priestor pre uspokojovanie svojich kazdodennych potrieb, Ze
s maloletymi detmi ma nahradna matka vytvoreny pozitivny vztah a maloleté deti ju reSpektuju a Ze
vaznejSie vychovné problémy s nimi nema. Aktualne sa malolety A. vyjadril tak, Ze u tety D. a starkej sa
citi dobre, Ze s otcom sa stretava sporadicky, priblizne jedenkrat do mesiaca. Povedal, Ze ma vedomost’
o tom, Ze ocino chce, aby spolu so sestrou C. byval u neho v Novej Dubnici, k ¢omu sa nevedel
jednoznalne vyjadrit, dodal Ze radSej chce byt u tety D.. Maloleta C. uviedla, Ze sa ma dobre a Ze
teta sa o nich dobre stara. PoCas pohovoru bolo mozné pozorovat, Zze k nahradnému rodi¢ovi maju
obe maloleté deti vytvorené pozitivne citové vztahy a vazby a je pre nich délezitou vztahovou osobou.
Urad uzavrel, Ze presetrenim pomerov v domacnosti nahradného rodi¢a bolo zistené, Ze maloleté deti
maju napinané vsetky potreby a v domacnosti nahradného rodi¢a sa citia spokojne. Obe deti povazuju
nahradného rodi¢a za délezitu vztahovu osobu vo svojom Zivote a vyjadrili sa, Ze v su€asnosti si Zelaju
zostat' byvat' s tetou D. a s otcom sa stretavat’ ako doposial. Podfa oznamenia kolizneho opatrovnika
maloleté deti Schlencové nemali pri pohovore s koliznym opatrovnikom strach povedat’ svoj nazor.
Obe deti sa vyjadrili tak, Ze u nahradnej matky im je dobre, su spokojné, Ze nahradna matka sa im
venuje, je trpezliva, u€i sa s nimi, je laskava. Maju radi oboch rodiCov, chcu chodit' k otcovi na vikendy.
Kolizny opatrovnik uzavrel, Ze otec deti nema dostatoCne vytvorené vhodné podmienky na vychovu
maloletych deti. Otcom predlozenu pracovnu zmluvu uzatvorenu so spolonostou TESCO STORES,



a.s. povazuje za diskutabilnu, naviac podfa jeho nazoru ma otec maloletych deti komunikaény problém.
Zdbraznil, Ze maloleté deti su v starostlivosti nahradného rodi¢a spokojné. Podla kolizneho opatrovnika
otec neosvedCil, Ze by sa dokazal postarat o maloleté deti.

41. Obavy zo zodpovednosti a pochybnosti o zodpovednosti otca maloletych deti ma aj nahradna matka,
kedZe otec maloletych deti za detmi nechodil kazdy vikend podfa dohody. S ndvrhom otca o zmenu
vychovného prostredia nesuhlasila ani matka maloletych deti.

42. Sud dodava, Ze zo sprav kolizneho opatrovnika tiez vyplyva, Ze maloleté deti maju v mieste
suCasného bydliska pribuznych, najmd sesternicu Miu, s ktorou sa navstevuju a tiez kamaratov.
Zdravotny stav oboch maloletych deti je dobry, ale malolety A. je slepy na jedno oko a javi sa potreba
navstevy deti u pedopsycholéga, ¢o nemozno zanedbat. Nahradna matka uz ma dohodnuty termin
vySetrenia deti u pedopsycholéga.

43. Sud poukazuje tiez na nazor maloletych deti, ktory vyjadrili pred koliznym opatrovnikom, pri€om
v zmysle § 43 ods. 1 Zakona o rodine maloleté dieta ma pravo vyjadrit samostatne a slobodne svoj
nazor vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. V zmysle tohto ustanovenia § 43 ma dieta pravo byt
vypocuté a nazoru maloletého dietata musi byt venovana néalezita pozornost zodpovedajuca jeho veku
a rozumovej vyspelosti. Maloleté deti boli informované o prebiehajucom konani a bol zistovany ich
nazor prostrednictvom kolizneho opatrovnika. Podla nazoru sudu obe maloleté deti s prihliadnutim na
ich rozumovu a vblovu vyspelost, na ich vek si schopné pochopit vyznam tohto konania a prejavit
svoj nazor. Podfa pohovoru kolizneho opatrovnika s mal. detmi je maloletym detom u nahradnej matky
dobre, su spokojné, nahradna matka sa im venuje, je trpezliva, s detmi sa udi, je laskava. U nahradnej
matky detom ni¢ nechyba. Podla vyjadrenia maloletych deti tieto maju radi oboch rodi¢ov, chcu chodit
k otcovi na vikendy. Urad skonstatoval, Ze maloleté deti boli riadne zaopatrené, gisto oblegené, upraveng,
komunikovali spontanne a pésobili spokojnym dojmom. Pogas pohovoru bolo mozné pozorovat, Ze
k ndhradnému rodi€ovi maju vytvorené pozitivne citové vazby a je pre nich dblezitou vztahovou osobou.

44. Sud dodéava, Ze zmena vychovného prostredia u maloletych deti by znamenala zmenu nielen
vychovného prostredia v inej domacnosti, ale aj zmenu Skolského prostredia v inom meste. Otec
od prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nema stabilné zamestnanie. Zo sprav doterajSich
zamestnavatelov vyplyvaju jeho absencie a ukon&enie pracovného pomeru zo strany zamestnavatelov.
Podla nazoru sudu na zmenu vychovného prostredia maloletych deti nestaci len samotna verbalizacia
otca maloletych deti, Ze ich miluje, Ze mu zaleZi na nich a Ze sa bude snaZit' urobit a zaobstarat
vSetko, €o potrebuju a aby im ni¢ nechybalo. K tejto verbalizacii su potrebné realne vytvorené
subjektivne (osobnostné) i objektivne podmienky na strane otca maloletych deti pre ststavnu a déslednu
starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvin maloletych deti tak, aby tato starostlivost
o maloleté deti bola v sulade so zaujmami maloletych deti.

45. Sud nevykonal dokazovanie vysluchom svedkyne M. Q., ktord sud predvolal na vysluch na
pojednavanie dna 28.11.2023. Predvolana svedkyfia M. Q., partnerka otca maloletych deti, sa
napriek doru¢enému predvolaniu na pojednavanie dria 07.11.2023 na pojednavanie nariadené na den
28.11.2023 nedostavila, z neucasti na pojednavani sa neospravedinila a dévod svojej nepritomnosti na
pojednavani neoznamila sudu. Z dévodu, Ze otec maloletych deti si predvolanie neprevzal v odberne;j
lehote, bol kontaktovany sudom, otec deti oznamil, Ze o termine pojednavania vie, ale Ze jeho partnerka
M. Q. sa nedostavi, pretoZe dnes (27.11.2023) cestuje do zahranicia.

46. Vzhladom na vysSie uvedené sud navrh otca maloletych deti zamietol.
47. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema

narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuije inak. Ug&astnici si v tomto konani nahradu
trov konania neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.



V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, zakona €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti.



