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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu Martin JUDr. Veronika Paviakova podla § 353 ods. 1 Tr. por. dfia
28.11.2023 v Martine vydava tento

rozhodol:

obvineny

A. A., nar. XX XX XXXX v Martine, trvale bytom B. C. XX, D.
E. E., adresa na doru€ovanie pisomnosti — A.,
A.F.XXuG.H,

uznava sa za vinného, Ze

ako otec maloletej G. A., nar. XX XX.XXXX, ku ktorej ma vyzivovaciu povinnost vyplyvajucu mu z
ustanoveni Zakona o rodine a uréenu rozsudkom Okresného sudu Martin, sp. zn. 19P/111/2021 zo dna
10.09.2021, pravoplatnym i vykonatelnym dfia 13.10.2021, ktorym sud schvalil rodiCovskd dohodu o
uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu tak, ze sa maloleta zveruje
do osobnej starostlivosti matky, ktora ju bude zastupovat a spravovat jej majetok, otec sa zavazuje
prispievat na vyzivu maloletej vyzivnym vo vySke 150,- € mesacne od 15.06.2021 vzdy do 20. dfia v
mesiaci vopred k rukam matky G. H., nar. XX. XX.XXXX, pri€om tuto povinnost si obvineny neplini riadne
a v€as od mesiaca oktdber 2021 doposial (vratane mesiaca november 2023), s vynimkou Ciasto¢nych
Uhrad bezného vyzivného v sume celkom 3.140,- €, &¢im mu vznikol dlh na vyzivnom v sume najmene;j
760,- €,

hoci nebol a nie je vedeny ako uchadzaé o zamestnanie UPSVaR, nebol a nie je evidovany ako
poberatel davky v hmotnej nadzi ani inych statnych socialnych davok, nebol a nie je posudzovany ako
osoba v hmotnej nudzi, nie je evidovany ako invalid v Ziadnom percentualnom rozsahu, od 19.06.2022
do 14.08.2022 bol zamestnany v spolo¢nosti Person -steel s.r.o., od 08.07.2022 do
14.08.2022 bol zamestnany v spolo€nosti Proline SK, s.r.o., kde podla vlastného vyjadrenia dosahoval
mesacny prijem cca 800,-€, od mesiaca jul 2022 pracoval aj na stavbach v Nemecku, kde dosahoval
dvojtyzdriovy prijem cca 1.500,- €, priCom vyplatné listiny nedokladoval, podla vlastného vyjadrenia je
fajCiar tabakovych cigariet, za ktoré je schopny z vlastného prijmu zaplatit 100,- € mesacne, o znizenie
vyzivhého nepoziadal,

obvineny si tato vyzivovaciu povinnost nepini aj napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného
sudu Martin, €. k. 2T/2/2021-69 zo diia 29.03.2021, pravoplatnym dria 27.04.2021, uznany za vinného
z precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak.,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnil zakonnu povinnost vyzivovat iného, a taky
¢in spachal, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny,

¢im spachal



precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. ¢/ Tr. zak.

Za to sa odsudzuje

Podla § 207 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/, § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zak. v spojeni
s § 353 ods. 2 pism. a/ Tr. por. na trest odiatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sud obvineného na vykon uloZzeného trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. V prospech obvineného mdZzu proti trestnému rozkazu podat’ odpor okrem
obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na
pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj jeho
zakonny zastupca a jeho obhajca.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam,
ktoré mozu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou ftrestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi
v trestnom rozkaze.

Zucastnena osoba modze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator vS8ak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Podkodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa ru$i, inak sa stane
pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o ulozeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.



