Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: K3-3T/53/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7521010298

Déatum vydania rozhodnutia: 29.11. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Mén

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2023:7521010298.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KoSice, samosudca JUDr. Peter Mén na hlavnom pojednavani konanom dha 29. novembra
2023 v KoSiciach takto

rozhodol:

Obzalovany

A. A. - nar. XX. XX.XXXX v B. - C., trvale bytom D. E. XXX, F.
B.-F.

je vinny, ze

v obci D. E. XX, okr. KoSice - okolie v dobe od 16.00 hod. dfia 06.06.2020 do 11.00 hod. dria 08.06.2020
vykonal vlamanie do obyvanej budovy byvalého kastiefla tak, ze vytrhol skobu s hmozdinkou na mrezi zo
steny, nasledne vytlacil neuzamknuté dvojkridlové drevené dvere, a cez takto vzniknuty otvor vnikol do
budovy, kde neopravnene zotrval a z obyvacej izby odcudzil 1 ks mobilny telefén zn. Samsung Galaxy
S4 mini s IMEI: 3577360593421945 1 ks detské hrackarske auti¢ko na dialkové ovladanie nezistenej
znacky a 2 ks detské kratkovinné vysielaky nezistenej znacky, kde podla vypracovanych znaleckych
posudkov znalcov z odboru bytové zariadenie a odboru elektrotechnika vznikla odcudzenim uvedenych
veci poSkodenému G. H. I., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom J. K. L., M. N. E. XXX/X 8koda vo vysSke
119,95 Eur a poSkodenim majetku Skoda vo vyske 20,- Eur

teda

neopravnene vnikol do obydlia iného a ¢in spachal zavaznej$im spdsobom konania viamanim

tym spachal

precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. e/ Trestného zakona.



Za to sa odsudzuje

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona § 36 pism. j/, pism. I/ Trestného zakona, § 38 ods. 2 ods. 3
Trestného zakon na trest odfatia slobody vo vymere 12 ( dvanast’ ) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona a § 50 ods. 1 Trestného zakona sa mu vykon trestu odnatia
slobody podmieneéne odklada na skuSobnu dobu v trvani 18 ( osemnast’ ) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny uhradit poSkodenému G. H. |, nar.
XXXXXXXX, bytom J. K. L. M. N. XXX/X 8kodu v sume 124 € ( jednostodvadsatstyri eur ).

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud poskodeného G. H. ., nar. XX XX.XXXX, bytom J. K. L. M.
N. XXX/X so zvySkom uplatneného naroku na nahradu $kody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury KoSice-okolie podal dna 12.8.2021 na A. A. obzalobu sp.zn. 1Pv
296/20/8806 zo dna 10.08.2021 pre precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2
pism. a/ Trestného zakona. Dna 30.09.2021 sud vydal trestny rozkaz pod sp.zn. 3T/53/2021 v ktorom
uznal A. A. vinnym z precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného
zdkona za ¢o mu ulozil na suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 14 mesiacov , vykon ktorého
mu podmienecne odlozil na skuSobnu dobu v trvani 2 roky. Zarovenn podla § 42 ods. 2 Trestného
zakona zrusil vyrok o treste obvineného A. A. v trestnom rozkaze Okresného sudu Kosice — okolie sp.
zn. 5T/77/2020 zo dfia 06.11.2020. Tento trestny rozkaz sa obzalovanému nepodarilo dorucit, pretoze
jeho pobyt sud nezistil , a to aj napriek prikazu na zatknutie obZalovaného A. A., ktory sud vydal dna
17.01.2022 . Sud tak konanie proti obzalovaného A. A. vykonal ako konanie proti uslému.

Na hlavnhom pojednavani sud vykonal dokazovanie precitanim vypovede obZalovaného A. A.
z pripravného konania, precitanim vypovede posSkodeného G. H. I. , pre€itanim znaleckého posudku
a listinnych dékazov.

Obzalovany A. A. sa v pripravnom konani k spachaniu skutku kladeného mu za vinu priznal a uviedol,
Ze si pre opitost nepaméata ako do kastiela vnikol v umysle odcudzit’ nie€o, za €o by mohol kupit' alkohol.
Pamata si, ze odcudzil dve detské auticka , dve detské vysielacky a mobilny teleféon. Mobilny telefon
eSte v ten vecer predal a ostatné veci vydal policii.

Poskodeny G. H. I. v pripravnom konani vypovedal, Ze v kastieli, v ktorom byva, nebol od poobedriajSich
hodin dfia 06.06.2020 .Vratil sa dnha 08.06.2020 okolo 11.00 hod. a v8imol si , Ze mu chyba mobilny
telefon zn. Samsung Galaxy S4, taktiez chybali dve detské autiCka na dialkové ovladanie , pansky
strieborny prstefi a damsky strieborny prstefi. a tieZ dvoje panskych hodiniek ako aj dve detské
vysielacky. Nasledne zistil, Ze v zadnej Casti kastiela bola zo steny vytrhnuta skoba a velké dvojkridlové
dvere boli vtlaené dovnutra. Tieto dvere neuzamykal, ale ich zvnutra zabezpe&oval latami a pritladil
k nim velky stél. Uplatnil si Skodu na odcudzenych veciach v sume 410 eur a poSkodenim mreZe $kodu
v sume 20 eur.

Pri splneni procesnych podmienok samosudca na hlavhom pojednavani precital so suhlasom obhajcu
a prokuratora podla § 268 ods.2 Trestného poriadku znalecké posudky:

-Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru, odboru prirodného skumania
a kriminalictickej identifikacie &. CES: PPZ-KEU-KE-EXP-2020/1396 zo dha 3.8.2020, z ktorého je



zrejmé, Ze biologické stopy zaistené na mieste Cinu neobsahovali dostato€né mnoZstvo biologického
materialu potrebného na uspedné vykonanie DNA analyzy.

-Kriminalistického a expertizneho uUstavu Policajného zboru, odboru prirodného skumania
a kriminalictickej identifikacie ¢&. CES: PPZ-KEU-KE-EXP-2020/1396 zo dha 3.8.2020, z ktorého je
zrejmé, ze daktyloskopicka stopa &.2 zaistena na mieste €inu je upotrebitelna k skimaniu , pri¢om
v8ak vzajomna zhodnost’ s odtlackami vytypovanych kandidatov zistena nebola

-znalecky posudok 3.21/2021 vypracovany znalkyfiou O. H. L. , znalkyfiou z odboru bytové
zariadenie, textilie, koziarske a koZuSnicke vyrobky, z ktorého vyplyva, Ze poskodenim ochrannej mreze
vchodovych dveri bola spésobend 8koda 20 eur, a 1ks auti¢ko na dialkové ovlddanie a 2ks detské
vysielaCky maju vSeobecnu hodnotu 15,95 eur

-znalecky posudok €.2/2021 vypracovany O. P. Q. , znalcom v odbore elektronika , riadiaca technika,
vypoctova technika , odhad hodnoty elektrotechnickych zariadeni a elektroniky , podla ktorého hodnota
odcudzeného mobilného telefénu zn. Samsung Galaxy S4 predstavuje sumu 104 eur

Ako listinné dbkazy samosudca podla § 269 Trestného poriadku na hlavhom pojednavani precital:

-potvrdenia o zaisteni veci od obZalovaného a to auti¢ka na dialkové ovladanie a 2ks detské vysielacky ,
ktoré vydal obZalovany dia 12.07.2020

-uznesenie vySetrovatela PZ sp.zn. CVS:ORP-304-VZS-KS-2020 zo diia 06.04.2021 z ktorého vyplyva,
Ze autiCko na dialkové ovladanie a 2ks detské vysielacky boli vratené poSkodenému G. H. I.

-zapisnicu o ohliadke miesta €inu zo dria 08.06.2020 a oboznamil fotodokumentaciu , z ktorej vyplyva
spbsob vniknutia do klaStora a poSkodenie mreze

-charakteristiku obZalovaného z miesta bydliska, kde nemaju o jeho su€asnom pobyte vedomosti ,
priGom v obci nepoziva dobru povest

-odpis z registra trestov, kde ma obzalovany jeden zapis , a to na zaklade trestného rozkazu Okresného
sudu Kosice-okolie sp.zn. 5T 77/2020 zo dfia 6.11.2020 , ktorym bol uznany vinnym z pre€inu kradeze
podla § 212 ods.1 pism.a/ Trestného zakona formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona ,
za ¢o mu bol uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 4 mesiace , vykon ktorého mu bol odloZzeny na
skusobnua dobu v trvani 1 rok , a to do 15.4.2022

-spis Okresného sudu KoSice-okolie sp.zn. 5T 77/2020 a z neho trestny rozkaz Okresného sudu KoSice-
okolie sp.zn. 5T 77/2020 zo diha 6.11.2020 a spravu pre register trestov zo dfia 10.7.2023 o osvedceni
sa obZalovaného v skuSobnej dobe zo zakona

Po takto vykonanom dokazovani a vyhodnoteni dékazov tak jednotlivo ako aj v ich suhrnne sud dospel
k zaveru, Ze obzalovany A. A. sa dopustil konania popisaného vo vyrokovej €asti rozsudku a toto
jeho konanie sud kvalifikoval ako precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods.1 ods.2
pism.a/ Trestného zakona , ktorého zakonné znaky naplnil ako po stranke objektivnej , tak po stranke
subjektivnej, ktort sud vyhodnotil ako priamy umysel podla § 15 pism.a/ Tr. zakona.

K tomuto zaveru sud dospel jednak na zaklade samotného priznania obZalovaného, Ze sa skutku dopustil
a popisal veci ktoré odcudzil , pricom mobilny telefén predal. Spésob ako vnikol obZalovany do klastora
mal sud preukazany zapisnicou o ohliadke miesta €inu a vypovedou poskodeného G. H. I. . Sud v3ak
nemal jednoznacne a bez akychkolvek pochybnosti preukazané, Ze obzalovany odcudzil aj ostatné veci,
ktoré poSkodeny G. |. popisal , preto odcudzenie tychto veci obZalovanému za vinu nedal.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu u obZalovaného bral sud do uvahy spbésob spachania €inu, jeho
nasledok , zavinenie , pohnutku , pomer a mieru zavaznosti pritaZujucich a polahCujucich okolnosti,
osobu obzalovaného , jeho doterajsi Zivot ako aj moznost jeho napravy .

Sud obzZalovanému, na ktorého sa hladi akoby nebol odsudeny ulozil trest odfiatia slobody na dolnej
hranici zdkonom stanovenej trestnej sadzby vo vymere 12 mesiacov , vykon ktorého mu podmieneéne
odlozZil na skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov.



Ako polah&ujuce okolnosti bral sud do Uvahy skuto€nost , Ze sa obZalovany k trestnej €innosti priznal
a tuto uprimne olutoval ako aj skuto€nost , Ze viedol riadny Zivot ( §36 pism.l/ pism.j/ Trestného
zakona. PritaZzujuce okolnosti sud nezistil.

Takto uloZeny trest sud povaZuje za primerany na dosiahnutie U€elu trestu tak z hladiska individualnej
ochrany ako ja generalnej prevencie.

V ramci adhézneho konania sud zaviazal obZalovaného k nahrade Skody poSkodenému G. H. I
vzniknutej mu odcudzenim mobilného telefénu a poskodenim mreze spolu v sume 124 eur podla
znaleckého ohodnotenia vySky Skody.

So zvySkom uplatneného naroku sud poskodeného podfa § 288 ods.2 Trestného poriadku odkazal na
civilny proces, nakolko odcudzenie dalSich veci, ktoré poSkodeny popisal obZalovanému preukazané
nebolo.

neopravnene vnikol do obydlia iného a ¢in spachal zavaznej$im spdsobom konania viamanim

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho oznamenia na Mestsky sud
Kosice. Oboznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, obozndmenim je aZ doruéenie rozsudku.



