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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti o mal. A. B., nar. X.X.XXXX, bytom ako matka,
v konani zastipena koliznym opatrovnikom Uradom préace, socilnych veci a rodiny Banska Stiavnica,
pracovisko Zarnovica, dieta roditov matky: C. D., nar. XX.X.XXXX, bytom XXX XX E. B., a otca: F. B.,
nar. XX XX.XXXX, zomr. XX.X.XXXX, o navrhu navrhovatelov: G. H., nar. XX.XX.XXXX, a I. H., nar.
XXX XXXX, obaja bytom: J. XXXXX/XX, XXX XX B., na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

Sud nariaduje, aby matka C. D., nar. XXX XXXX, do¢asne odovzdala mal A.B, nar.
XX XXXX, do starostlivosti navrhovatelov: G. H., nar. XX. XX.XXXX, a I. H., nar. XX.X.XXXX, po¢nuc
driom vykonatelnosti tohto uznesenia.

Sud uklada navrhovatelom lehotu 30 dni na podanie navrhu vo veci samej odo dfia dorucenia
tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Navrhom podanym tunaj$iemu sudu diia 22.11.2023, navrhovatelia navrhli sudu nariadit neodkladné
opatrenie, ktorym bude maloleta doCasne zverena do ich nahradnej osobnej starostlivosti.

2. Svoj navrh oddvodnili nasledovne: Matka maloletej je sestrou navrhovatefa. Par mesiacov po
narodeni maloletej zacali jej rodiCia velmi &asto zneuzivat' alkohol, €o nasledne viedlo k nepriaznivym
podmienkam pre dieta. Po niekolkych nelspesnych rozhovoroch a pokusoch presvedc it ich, aby prestali
viest’ antisocialny spbsob Zivota, bol nuteny kontaktovat odbor socialnych veci a rodiny. Po kontrole
podmienok zo strany socidlnej sluzby bolo zistenych vefa negativnych faktorov. Vo februari 2022
neCakane zomrel otec maloletej. Odvtedy je spravanie matky agresivne, a jej Casto nezodpovedny
pristup k maloletej viedol k staznostiam verejnosti na policiu. Toto konanie matky viedlo k odobratiu
maloletej matke a matka sa nasledne podrobila lie€be v protidrogovej lieCebni v Banskej Bystrici. Po
navrate z lieCenia bola maloleta matke vratena a do februara 2023 viedla matka pokojny Zivot a starala
sa o malolett. Od marca do septembra 2023 bola pravidelne intoxikovana a cely oktober pila nepretrzite.
V istom obdobi nadviazala pochybné znamosti a prestala nocovat na mieste trvalého pobytu. Jej
spravanie sa stalo agresivnym a nevhodnym, o ¢om svedcia staznosti mnohych ob¢anov. Skuto€nost,
Ze matka maloletej ma pretrvavajuce problémy s nadmernym pozivanim alkoholu, ma vazne problémy
so zdravim, svojim laxnym pristupom nedba o zdravé prostredie na vychovu svojej dcéry, stretava sa
s pochybnou spolo&nostou, maloleti dcéru nechava Casto bez dozoru a vystavuje ju tak priamemu
ohrozeniu na Zivote, zdravi i fyzickom a mentalnom vyvoji, pri€om tuto zmenu svojho spravania odmieta,
a to napriek opatovnym vyzvam a prosbam z na$ej strany. Maloletl obaja navrhovatelia poznaju od
narodenia, maju spolu vytvoreny velmi dobry vztah, maloletd poznd ich rodinu a navstevuje ich. Ked
bola matka maloletej dlhodobo pod y vplyvom alkoholu a nemohla sa o fu starat, vZdy sme maloletu
prijali do naSej rodiny. Navrhovatelia maju dve vlastné deti, 14-ro€ného syna a 9-roénu dcéru, ktora sa uz



na maloletu naviazala a myli si ju so svojou sestrou. Navrhovatelia zabezpecia vSetky potreby malolete;,
byvaju v patizbovom rodinnom dome v Bratislave. Maju vazny zaujem sa o maloletu starat, zatial ¢o
jej matka podstupi protialkoholické lieCenie. Navrhovatel je Zivnostnik, podnika na Slovensku viac ako
osem rokov, jeho prijem je 3 000,- eur mesacne, manzelka navrhovatela je zamestnana na oddeleni IT
v Orange Slovensko, a.s., jej prijem je 1 100,- eur mesaéne v €istom. Obaja navrhovatelia maju za to, Ze
spifiaju podmienky na to, aby im maloleta mohla byt zverena do nahradnej osobnej starostlivosti (maju
pinu spdsobilost’ na pravne ukony, osobné predpoklady, zdravotné predpoklady, osobnostné a moralne
predpoklady) a maju za to, Ze zverenie bude v jej najlepSom zaujme. Neodkladnost toho navrhu spodiva
v skuto€nosti, Ze matka opatovne poziva alkohol vo velkej miere, a nezvlada starostlivost o maloletu,
ponechava ju €asto v starostlivosti cudzich ludi, a aj fudi, ktory su taktieZ zndmi tym, Ze piju alkohol
vo velkej miere. Maloletu uz v minulosti vzali k sebe, ked' ich kontaktoval sociélny urad a matka nebola
schopna sa o maloletu postarat. Matka v3ak na druhy def priSla opita a agresivna po maloletu a vzala
ju so sebou. Za takto uvedeného skutkového stavu maju za to, Ze podany navrh je dévodny.

3. K navrhu pripojili rodny list malolete;j.

4. Na zaklade Ziadosti o Setrenie pomerov sa k navrhu vyjadril aj kolizny opatrovnik dietata. Vo svojej
sprave uviedol nasledovné: Spisovt dokumentaciu maloletej A. UPSVaR vedie od roku 2020, kedy bol
organu SPODaSK doru€eny anonymny podnet, v ktorom bolo uvedené, Ze rodi€ia maloletej opakovane
pozivaju alkohol vo vysokej miere a zanedbavaju starostlivost o mal. A.. Organ SPODaSK vykonaval v
rodine opakované navstevy a starostlivost o maloletu sledoval v spolupraci s inymi subjektmi. Rodicia
s organom SPODaSK spolupracovali aj napriek mensim zlyhaniam s pozivanim alkoholu sa javilo, Ze
situacia v rodine sa zacala stabilizovat. Zlom nastal v roku 2022, kedy orgdn SPODaSK dra 19.2.2022
obdrzal podnet z policie Nova Bana, Ze obaja rodi€ia su pod silnym vplyvom alkoholu a matka maloletej
nafukala 4 promile. Organ SPODaSK situaciu vyriesil tak, Ze mal. A. si prevzala do starostlivosti matkina
Svagrina (bratova manzelka) a vzala ju k nim domov, v tom &ase Zili manzelia H. v Leviciach. matka si
vS8ak maloletl z domacnosti vzala a vratila sa s fiou do Novej Bane. Dria XX.X.XXXX v3ak otec maloletej
nahle zomrel. Javilo sa, Ze matka maloletej situaciu zvlada, bola jej poskytnuta psychologicka pomoc,
pomoc pri vybavovani sirotského déchodku pre maloleti a pod. Vykonavanim opatreni SPODaSK aj
v spolupréaci s policiou Nova Bana bolo zistené, Zze matka maloletej situaciu nezvlada, zanedbava
starostlivost’ 0 maloletu a ohrozuje jej Zivot a zdravie. Na zéklade tychto skutoénosti orgdn SPODaSK
podal navrh na OS Ziar nad Hronom na nariadenie neodkladného opatrenia do¢asné zverenie do CDR
Banska Bystrica. OS Ziar nad Hronom podanému navrhu vyhovel a nariadil neodkladné opatrenie &.k.
6PPOmM/1/2022, zo diia 26.5.2022, ktorym maloleti A. doCasne zveril do starostlivosti CDR Svetluska,
Banska Bystrica. Nasledne organ SPODaSK diia 21.6.2022 podal na OS Ziar nad Hronom navrh
na uloZenie vychovného opatrenia ¢.k. 22P/88/2022. Organ SPODaSK matke sprostredkoval lieCbu v
Centre pre lieCbu drogovych zavislosti Banska Bystrica , ktord matka maloletej dobrovolne absolvovala
po dobu 3 mesiacov. Po absolvovani lieCby za podmienok absolvovania pravidelnych kontrolnych
vySetreni v uvedenom centre, organ SPODaSK vzal navrh na vychovné opatrenie v celom rozsahu spat.
Do spoluprace s rodinou bolo zapojené CDR TENENET. Matka maloletej spolupracovala, pravidelne
sa podrobovala kontrolnym vySetreniam ak i odberom. Starostlivost o maloletd zabezpecovala na
pozadovanej urovni. Problémy s pozivanim alkoholickych napojov u matky maloletej opat naplno
prepukli v mesiaci november 2023. PracovniCka organu SPODaSK spozorovala dria 13.11.2023,
maloletu v podveéernych hodinach v sprievode troch muzov, ktori javili zndmky pozitia alkoholickych
napojov a ktori st znami tym, Ze su denne pod vplyvom alkoholickych napojov. Ked sa ich opytala kde
ma maloletd matku, odpovedali, Ze doma. Na druhy def 14.11.2023 organ SPODaSK vykonal navstevu
v domacnosti matky. Matka sa v Case Setrenia nachadzala v zlom stave, mala silnu triaSku a evidentne
mala abstinenéné priznaky. Priznala, Ze mal. A. bol v 8kblke predosly defi prevziat jeden s tychto muzov.
O tom, Ze bola v sprievode troch opitych muzov v obchodnom retazci ni¢ nevedela. Matkin exmanzel
potvrdil, Ze matka ma problémy s alkoholom vo velkej miere a nie je v jej silach tento problém zviadnut
bez odbornej pomoci. Po€as Setrenia matka suhlasila s absolvovanim lie€enia. Bol telefonicky osloveny
matkin brat p. H. €i by bol ochotny zabezpec€ovat starostlivost o maloletd A. v ase, kedy by matka
absolvovala ustavnu lieCbu zavislosti. Pan H. sa vyjadril, Ze jeho sestra ma velky problém s alkoholom
a on sam jej niekolko krat zaplatil lie€enie. Vyjadril sa, Ze starostlivost o maloletu A. zabezpedi rad
spolo€ne s manzelkou, ale chce to riesit' oficialne, podanim navrhu na NOS. Odévodnil to tym, Ze
matka maloletej je pod vplyvom alkoholu velmi agresivna a uz sa im v minulosti stalo, Ze priSla do ich
domacnosti a maloletd A. si nésilim odniesla. Chce tymto chranit’ nie len maloletd A. ale i svoju rodinu.
Maloleta pozna ich domacnost velmi dobre, nakolko sa navstevuju, pozna sa s jeho dvoma detmi s



ktorymi ma vytvoreny vefmi pekny vztah. Su ako surodenci a maju sa vefmi radi. K uvedenému sa matka
vyjadrila, Ze suhlasi s tym, aby sa o maloletu A. v Case jej lieCby postaral brat s manzZelkou. Matka
v Case Setrenia musela kontaktovat' lekarku v centre pre lieCbu zavislosti v Banskej Bystrici, ku ktorej
chodi na kontroly a poziadat o absolvovanie lieCenia. Centrum organ SPODaSK poziadal o oficidlne
vyjadrenie & matka poziadala o absolvovanie lie€enia a oznamenie €i jej bol oznameny aj konkrétny
datum nastupu na lie¢bu. K dneSnému dfiu vyjadrenie z centra nedostali. O preSetrenie pomerov u
pana H. organ SPODaSK poziadal prislusny UPSVaR Bratislava. K dnesnému driu spravu z preSetrenia
pomerov neobdfzali. Dia 15.11.2023 bol organu SPODaSK doru¢eny podnet z policie Nova Baria ,
v ktorom sa okrem iného uvadza, Zze matka maloletej chodi pod vplyvom alkoholickych napojov aj do
materskej Skoly. Orgdn SPODaSK kontaktoval matersku Skolu, kde im potvrdili, Ze matka chodi pre
maloletu pod vplyvom alkoholu a malolett si diia 13.11.2023 prevzal pan K. A., ktorého matka v MS
uviedla ako opravnenu osobu pre vyzdvihnutie maloletej. OSetrujicou lekarkou maloletej je K. J., ktora
uviedla Ze nespozorovala Ziadne zavazné problémy v starostlivosti o maloleti. Na zaklade uvedenych
skuto€nosti je zrejmé, Ze u matky maloletej opat’ prepukol problém s pozivanim alkoholickych napojov
vo velkej miere a v miere, ktoru uz sama bez odbornej pomoci zvladnut nedokézZe. Ponechava maloletu
v starostlivosti rizikovych a nezodpovednych osbb. Sama ohrozuje zdravy vyvin maloletej a vystavuje ju
nebezpe&nym situacidm. Matka maloletej ma zaujem problém s poZivanim alkoholu riedit’ a podstupit’
ustavnu lie€bu. Z uvedenych dévodov ma organ SPODaSK za to, Ze dotasné zverenie maloletej do
nahradnej osobnej starostlivosti manzelov H. je v zaujme maloletej, a preto navrhuju sadu, aby navrhu
vyhovel.

5. Lustraciou bolo zistené, Ze o maloletej sa na tunajSom sude viedli konania sp. zn. 25P/138/2022,
22P/88/2022, 6PPom/1/2022.

6. Sud z navrhu, spravy kolizneho opatrovnika a pripojenych spisov zistil, Ze maloleta je dietatom
narodenym mimo manZzelstva a je v osobnej starostlivosti svojej matky. Otec maloletej zomrel. Rodinng
anamnéza je vSak komplikovana, matka poziva vo velkom rozsahu alkohol, &o viedlo k umiestneniu
maloletej v Centre pre deti a rodiny SvetluSska, Banska Bystrica (neodkladnym opatrenim &.k.
6PPom/1/2022-9 zo dfia 26.5.2022). Nasledne sa situacia u matky stabilizovala, preto bolo uznesenim
€.k. 25P/138/2022-10 zo dina 19.10.2022 nariadené neodkladné opatrenie zruSené. Maloleta sa aktualne
nachadza v starostlivosti matky, ktora vSak starostlivost o maloletu nevykonéava riadne, zanedbava ju
a vedie nezodpovedny spdsob Zivota.

7.Podla § 367 zédkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), (1) Neodkladnym
opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého doasne odovzdal do
starostlivosti toho, koho oznagi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

(3) O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do siedmich dni od
dorucenia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

(4) Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

(5) Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sid méze dorucit u¢astnikom az pri uskutoCneni jeho
vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. U&astnikom, ktori neboli pritomni
pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodatocne.

(6) Ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia nebol podany navrh na zacatie
konania vo veci samej a sud zisti, Ze existuju dévody pre dalSie zotrvanie maloletého v nahradne;j
starostlivosti, zacne konanie vo veci samej aj bez navrhu.

(7) Sud zruSi neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

(8) O navrhu na zruSenie neodkladného opatrenia rozhodne sud do desiatich dni od jeho doruéenia.

8. Podla § 360 ods. 1 zakona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP),
neodkladné opatrenie mozZno nariadit’ aj bez ndvrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrh.



9. Zakon v § 360 CMP upravuje nariadenie neodkladného opatrenia v mimosporovych konaniach.
Neodkladnym opatrenim sa neprejudikuju prava a povinnosti i¢astnikov konania, €o znamena, Ze touto
Upravou nie je sud viazany v neskor§om konani a meritérnym rozhodnutim méze o veci rozhodnut’ inak.

10. V pripade nariadenia neodkladného opatrenia vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta je
potrebné predovSetkym osvedcit naliehavost situacie, a z toho vyplyvajucu potrebu dogasnej Upravy
prav a povinnosti vo¢i maloletému dietatu, a to v pripade, ak by mala byt jeho vychova ohrozena, resp.
narusena. V kazdej veci tykajucej sa maloletych deti vzdy dominuje zaujem maloletého dietata.

11. Sud sa oboznamil s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, so spravou zo Setrenia
kolizneho opatrovnika a s pripojenymi spismi, a dospel k zaveru, Ze navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia je dévodny.

12. Z podaného navrhu je zrejmé, Ze maloleta je v aktualne osobnej starostlivosti matky. Otec
maloletej zomrel. Matka preukazatefne a dlhodobo zanedbava starostlivost o maloletu a ohrozuje tym
priaznivy psychicky a fyzicky vyvoj maloletého dietata. Sud mal za takto osved€eného skutkového stavu
preukazanu potrebu bezodkladnej Upravy pomeroyv, a to vynatim maloletého dietata z prostredia, ktoré je
nevhodné pre jeho d'alSi vyvoj. Sud sa stotoznil s argumentom uUradu, Ze vyvin maloletého dietata méze
byt v rodinnom a vychovnom prostredi rodi€ov vaZzne ohrozeny a vazne narudeny. Je predovSetkym
v zaujme maloletej A., aby vyrastala v stabilnom vychovnom prostredi. S prihliadnutim na vy3Sie uvedené
a so zohladnenim zaujmov i potrieb dietata, stability vychovného prostredia, reSpektovanim jej veku, je
v zaujme maloletej doCasna Uprava pomerov u€astnikov. Sud ma za to, Ze doCasné zverenie maloletej
do osobnej starostlivosti navrhovatelov tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia bude
v prospech i v zaujme maloletej. Zaroven sa tymto zabrani tomu, aby matka maloletej svojim spravanim
v stave, ktory vylu€uje schopnost realizovat osobnu starostlivost o maloletu, ohrozovala jej bezpeénost,
a tieZ jej Zivot a zdravie.

13. Za takto osvedteného skutkového stavu, sid navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
povazoval za dbévodny a rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia. Uznesenie je
vykonatelné diiom jeho vyhotovenia. Zaroveri sud uklada navrhovatelom podat’ navrh vo veci samej, a to
v lehote 30 dni od doru&enia tohto rozhodnutia. Nakolko v konani o nariadeni neodkladného opatrenia
sa nevykonava dokazovanie, sud povaZzuje za potrebné toto vykonat v konani vo veci samej, €im zisti
skuto€ny stav, ako i pomery navrhovatelov, vietky okolnosti potrebné pre rozhodnutie vo veci a najlepsi
zaujem maloletého dietata.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorugenia na Okresnom stde Ziar
nad Hronom v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol
zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto odvolanie podal.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis a spisovu znacku tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil U€astnikovi, aby uskutoCfioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie dokazy alebo tvrdenia, ktoré neboli
uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



