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Uznesenie

B., S. R. M\W. G. P.: B. M., M.. XX XX.XXXX, A. Q. Q. XXXX/XX, Q.F. - U, A. C. Q. B. XX, Q. -
Q., A. C. Q. E. M,, dieta rodicov - matky: P. G., M.. XX XX.XXXX, S.. XX.XX.XXXX a otca: C. D., M..
XX XX XXXX, A. Q. 8., A. C. U. W., o navrhu navrhovatelky: I. R., M.. XX.XX.XXXX, A. Q. P, A. C. Q.
8.A. L. XX, P., na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

Okresny sud Galanta v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: P. D., M.. XX XX.XXXX, A. Q.
u

rozhodol:
I. Navrh navrhovatelky na nariadenie neodkladného opatrenia sa zamieta.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa navrhom doruéenym na tunajSi sud dfia 22.11.2023 domahala nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym by sud zveril maloleté dieta do jej ndhradnej osobnej starostlivosti.

2. Navrhovatelka svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnila tym, Ze maloleté dieta je
v jej domacnosti uz druhy mesiac, stara sa o neho a maloleté dieta by chcelo u nej zostat. Maloleté dieta
je momentalne zverené Katarine Nagyovej, ktora podala v Bratislave navrh na zrusenie starostlivosti.
Navrhovatelka je sestrou nebohej matky maloletého dietata a je ochotna poskytnut maloletému dietatu
starostlivost’ a snazi sa dosiahnut, aby maloleté dieta mohlo nastupit do Skoly. Na zaklade vysSie
uvedenych skuto¢nosti navrhla, aby sud zveril maloleté dieta do starostlivosti navrhovatelky, nakolko je
to v zaujme maloletého dietata a navrhovatelka riadne zabezpecuje starostlivost o maloleté dieta.

3. Sud sa oboznamil s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, obsahom spisov v manazmente
tunaj8ieho sudu sp. zn. 19P/168/2020, sp. zn. 21P/127/2021, sp. zn. 19P/190/2022, sp. zn. 28P/13/2022,
sp. zn. 12P/152/2023, sp. zn. 12P/158/2023, sp. zn. 12P/160/2023, rozhodnutim Mestského sudu
Bratislava Il €.k. 59Em/5/2022 - 121 zo dia 10.10.2023 a rozhodnutim Okresného sudu Nové Zamky
¢.k. 7P/263/2017 - 132 zo dna 12.11.2018, so spravou kolizneho opatrovnika o preSetreni pomerov zo
dna 20.11.2023 v konani sp. zn. 12P/15/2023 a zistil nasledujuci skutkovy a pravny stav:

4. Maloleté dieta pochadza z mimomanzelského vztahu rodi¢ov. Rozsudkom Okresného sidu Nové
Zamky C.k. XP/XXX/XXXX - 132 zo dna 12.11.2018, pravoplatnym dia 17.01.2019, bol navrh otca
maloletého dietata na zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti zamietnuty, maloleté dieta
bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke I. B., M.. XX XX.XXXX, rodi€om maloletého
dietata bola uloZena povinnost platit vyZivné na maloleté dieta vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta, vzdy do 15-teho diia toho ktorého mesiaca vopred na uget Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, po¢nuc od 02.03.2018. Zro¢né vyzivné na maloleté dieta
za obdobie od 02.03.2018 do 31.10.2018 v sume 220,84 Eur sud povolil matke maloletého dietata
splacat po 20,- Eur mesacne spolu s beznym vyzivnym az do vyrovnania pod stratou vyhody splatok,
po¢nuc od pravoplatnosti rozsudku. Zro¢né vyzivné na maloleté dieta za obdobie od 02.03.2018 do
31.10.2018 v sume 220,84 Eur sud povolil otcovi maloletého dietata splacat po 20,- Eur mesacne spolu
s beznym vyzivnym az do vyrovnania pod stratou vyhody splatok, po€nuc od pravoplatnosti rozsudku.



Rozsudkom Okresného sudu Galanta ¢.k. 21P/127/2021 - 428 zo dfia 09.05.2022, pravoplatnym
dfia 07.06.2022 bol zamietnuty navrh Q. T. na zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti, sud zveril maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky B. M., M..
XX XX XXXX, otcovi maloletého dietata bola ulozena povinnost platit vyzivné na maloleté dieta vo
vySke 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podfa osobitného zakona, platného v €ase splatnosti bezného vyzivného, kde vyzivné je splatné vzdy
do 15-teho dia toho ktorého mesiaca vopred na Géet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava,
po&nuc pravoplatnostou rozsudku. Zarover tymto rozsudkom bol zmeneny rozsudok Okresného sudu
Nové Zamky &.k. 7P/263/2017 - 132 zo dia 12.11.2018. Uznesenim tunajsieho sudu &.k. 19P/190/2022
- 12 zo dia 22.12.2022 bolo zastavené konanie o navrhu navrhovatefov |. R., M.. XX XX.XXXX J.
S. D., M.. XX.XX.XXXX na zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti z dévodu
spatvzatia navrhu. Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 28P/13/2022 - 48 zo dha 31.05.2023 bol navrh
navrhovatelky I. B., M.. XX.XX.XXXX na nariadenie neodkladného opatrenia na zverenie maloletého
dietata do jej starostlivosti zamietnuty. Tunaj$i sud uznesenim ¢€.k. 28P/13/2022 - 70 zo dfia 07.07.2023
odmietol podanie navrhovatefky IM. B., M.. XX.XX.XXXX doru€ené tunajSiemu sudu dra 28.09.2022.
Tunajsi sud uznesenim &.k. 12P/152/2023 - 8 zo diia 21.09.2023 odmietol podanie navrhovatelov I. R.,
M.. XX XX XXXX J. S. D., M.. XX. XX.XXXX doru¢ené tunajSiemu sudu dna 21.09.2023 z dévodu, Ze
predmetné podanie neobsahovalo nalezitosti navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Mestsky
sud Bratislava Il uznesenim €.k. 59Em/5/2022 - 121 zo dna 10.10.2023 zastavil konanie o vykon
rozhodnutia vo veci maloletého dietata, ktory navrh podala B. M., M.. XX XX.XXXX z dévodu, Ze svoj
navrh vzala spat. Toho €asu na tunajSom sude prebieha pod sp. zn. 12P/158/2023 konanie o navrhu B.
M., M.. XX XX XXXX na zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti.

5. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dia 20.11.2023 vyplyva, Zze dfia 25.10.2023 vykonal kolizny
opatrovnik neohlasené Setrenie v doméacnosti starej matky maloletého dietata I. B., M.. XX XX.XXXX
a navrhovatelky/tety maloletého dietata I. R., M.. XX.XX.XXXX na adrese S. L. XX, P.. V domacnosti
sa nachadzala pani I. R., jej maloleté deti S., M.. XX XXXXXX, M., M.. XX XX.XXXX, D., M..
XX XX XXXX, B., M.. XX XX XXXX, ., M.. XX.XX.XXXX, B., M.. XX.XX.XXXX a maloleta P. D.. Jedna
sa o jednoposchodovy dom, ktory je prerobeny na ubytoviiu so samostatnymi ubytovacimi jednotkami.
Kazd4 bytova jednotka ma kuchyriu, kupeffiu, WC a dve izby. Maloletd P. obyva izbu so svojimi
bratrancami na prizemi aj so svojou tetou. Stara matka maloletého dietata byva na poschodi rodinného
domu. Dna 16.11. 2023 na zaklade telefonického pohovoru s navrhovatelkou bolo zistené, Ze stara
matka maloletého dietata nema Ziadny prijem a je leZiaci pacient, u ktorej zistili tazku anémiu a bola
hospitalizovana v nemocnici asi 3 tyzdne. Dalej uviedla, Ze vzhladom na uvedené skuto&nosti stara
matka nevie zabezpedit riadnu starostlivost o maloletu P. a taktieZ by nevedela vykonavat nahradnu
osobnu starostlivost na poZadovanej urovni. Mesacné naklady starej matky su tvorené vydavkami
na najom vo vySke 650,- Eur. Primy doméacnosti tvoria mesacny prijem partnera navrhovatelky vo
vySke 1.300,- Eur, pridavky na deti vo vySke 360,- Eur a rodi¢ovsky prispevok vo vyske 345,20 Eur.
Maloleta P. je Studentkou Zakladnej Skoly U. XX, Q., ktord naposledy navstivila 23.09.2022. Maloleta P.
nenastupila na povinnu sSkolskd dochadzku ani v septembri 2023. Nie je v evidencii u Ziadneho pediatra
a posledny rok a pol nenavstivila Ziadnu lekarsku ambulanciu. Pohovor s maloletou P. bol vykonany bez
pritomnosti zdkonného zastupcu. Na uvod bola maloleta P. informovana za akym u¢elom bude pohovor
vykonany a s pohovorom suhlasila. Maloleta P. na ivod uviedla, Ze chce byvat v Seredi u krstnej matky
(navrhovatelky) a chcela by navstevovat zakladnu Skolu v Seredi spolu so svojimi bratrancami. U krstne;j
mamy sa jej paci viac, ma volnejsi rezim a ma tu vela kamaratov. Z vykonaného Setrenia a z rozhovorov
s rodinou mozno usudit, Ze zdravotny stav starej matky neumozriuje zabezpe&ovat riadnu starostlivost o
maloletu P. a preto Urad neodporuca zverit maloletu P. do ndhradnej osobne;j starostlivosti starej matke,
pani |. B.. Podla zistenia kolizneho opatrovnika navrhovatefka vychovava Sest maloletych deti a toho
Casu je tehotna so siedmym dietatom (predpokladany termin pérodu je 12.02.2024), nema vytvorené
podmienky na riadnu starostlivost o maloletu P., a preto urad navrhol, aby sud navrh navrhovatelky na
zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti zamietol.

6. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len C.m.p.), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

7. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len C.s.p., pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.



8. Podla § 324 ods. 2 C.s.p., na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prisludny
okresny sud.

9. Podla § 324 ods. 3 C.s.p., neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

10. Podla § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podla § 325 ods. 2 C.s.p., neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby

a) poskytla aspon Cast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznd sumu alebo vec do uschovy na sude,

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie¢o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e nevstupovala doasne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

12. Podfa § 329 ods. 1 C.s.p., sud mdze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

13. Podla § 329 ods. 2 C.s.p., pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

14. Podla § 330 ods. 1 C.s.p., sud méze uréit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po urCeny &as.

15. Podla § 330 ods. 2 C.s.p., ak to povaha veci pripusta, sud mdze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;.

16. Podla § 360 ods. 1 C.m.p., neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu.

17. Jednym z procesnych instittov, ktory umoznuje poskytnut ochranu porusenym alebo ohrozenym
subjektivnym pravam je neodkladné opatrenie. Pred nariadenim neodkladného opatrenia nemusi byt
narok dokazany, musi byt v8ak osved€eny. UZ v navrhu na jeho vydanie musi byt zrejmé trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musia byt opisané rozhodujuce skuto&nosti odévodriujuce
potrebu neodkladnej Upravy pomerov a skutonosti hodnoverne osved&ujuce dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana. Danost pravneho zaujmu sa skiuma so zretefom na
splnenie predpokladov opodstatnenosti takéhoto sidneho rozhodnutia, avSak dominuje predovietkym
osvedcenie toho, Ze nariadenim neodkladného opatrenia sa dosiahne ucel ochrany poskytovanej sidom
v konani. Aj pri splneni formalnych predpokladov pre nariadenie neodkladného opatrenia sud musi
zvazovat, &i v pripade jeho nariadenia neddjde k nevyvazenému zasahu do vztahov u€astnikov konania
alebo tretich os6b. Pre rozhodnutie sidu o neodkladnom opatreni je rozhodujici stav v ¢ase vydania
rozhodnutia.

18. Sud v danej veci rozhodoval o navrhu navrhovatelky na nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym Ziadala, aby sud zveril maloleté dieta do jej ndhradnej osobnej starostlivosti. Sud v prvom rade



poznamenava, Zze neodkladnym opatrenim nie je mozné zverit maloleté dieta do nahradnej osobne;j
starostlivosti, kedZe o tejto forme nahradnej rodinnej starostlivosti méze sud rozhodnut len v konani
VO veci samej, a to aZz po vykonani riadneho dokazovania. Z uvedeného dévodu sud skumal, &i v
danom pripade su splnené podmienky na doCasné ponechanie maloletého dietata v starostlivosti
navrhovatelky.

19. Po oboznameni sa s navrhom navrhovatelky na nariadenie neodkladného opatrenia sud dospel k
zaveru, Ze v danom pripade nie je dovodné nariadovat neodkladné opatrenie tak, ako to vo svojom
navrhu Ziada navrhovatelka. Nariadenie neodkladného opatrenia totiZ prichadza do uvahy len vtedy, ak
je potrebné, aby boli pomery do€asne upravené alebo ak je obava, Ze by bola exekucia ohrozena. Vo
veciach tykajucich sa starostlivosti o maloleté dieta, prichddza nariadenie neodkladného opatrenia do
uvahy aj vtedy, ak je to v zaujme maloletého dietata, t.j. napriklad, ak by bol bezprostredne ohrozeny
Zivot, zdravie, zdravy vyvin, vychova €i vyZiva maloletého dietata. V danom pripade sa sud stotoznil s
nazorom kolizneho opatrovnika, ktory vo vysSie citovanej sprave uviedol, Ze navrhovatelka vychovava
Sest maloletych deti a toho €asu je tehotna so siedmym dietatom, nema vytvorené podmienky na riadnu
starostlivost’ 0 maloleté dieta, podmienky v domacnosti, v ktorej sa toho asu maloleté dieta nachadza su
nedostatoéné, nezodpovedaju potrebam maloletého dietata. Maloleté dieta od ¢asu, kedy sa nachadza
v domacnosti navrhovatelky a starej matky maloletého dietata nenavstevuje Ziadnu zakladnu Skolu, t.).
od septembra 2022. V aktualnom obdobi prostredie domacnosti navrhovatelky a ani finanéné a osobné
pomery navrhovatelky nespifiaji podmienky pre to, aby mohla byt zabezpe&ovana riadna starostlivost
o maloleté dieta. Na zaklade uvedeného kolizny opatrovnik neodobril navrh na zverenie maloletého
dietata do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky, pripadne ani do starostlivosti starej matky
maloletého dietata.

20. Vzhladom na uvedené skutoCnosti a na citované zakonné ustanovenia rozhodol sud tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia a navrh navrhovatelky na nariadenie neodkladného opatrenia
zamietol, kedZe mozno mat pochybnosti, ¢i u navrhovatelky su vytvorené vhodné podmienky na
zabezpecenie starostlivosti o0 maloleté dieta.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje (§ 357 pism. d) CSP). Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého
neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie
je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).



