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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec sudkynou A. B. C. D. vo veci starostlivosti o maloleté dieta: E. F. G., narodena
XX XX.XXXX, t. 6. bytom u navrhovatelov, v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci a rodiny Lu€enec, dieta rodiCov: otec H. G., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom I. XX,
XXX XX 1., zastapeny JUDr. Ondrejom Szilagyim, advokatom, so sidlom J. K. X, XXX XX B. a matka
G. C. F., narodena XX.XX.XXXX, naposledy bytom K. XXX/X, XXX XX H., ktora zomrela XX.XX.XXXX,
o navrhu navrhovatelov: L. M., narodena XX.XX.XXXX a H. M., narodeny XX.XX.XXXX, obaja trvale
bytom K. XXX/X, XXX XX H., obaja zastupeni JUDr. Erikou Mochnackou, advokatkou, so sidlom N. O.
A. XX/X, XXX XX B., o uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu a o navrhu
na zverenie maloletého dietata do spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelov, takto

rozhodol:

I.Sud zveruje maloleti E. F. G., narodend XX.XX.XXXX do spolo¢nej nahradnej osobnej
starostlivosti L. M., narodenej XX.XX.XXXX a H. M., narodeného XX.XX.XXXX, ktori budu vykonavat
osobnu starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyzivu a vSestranny rozvoj maloletej E. F., v beznych veciach
ju budu opravneni zastupovat a spravovat jej majetok namiesto otca H. G.. V podstatnych veciach
potrebuju suhlas sudu.

Il. Otec H.G. sa zavazuje prispievat na vyzivu maloletej E. F., narodenej XX.XX.XXXX
vyzivnym v sume 150,- Eur mesacne vzdy do 15.dfia toho ktorého mesiaca vopred na ucet Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Lu€enec, po¢nuc diiom pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

lll. Styk otca s maloletou sa bude realizovat tak, Zze otec H. G. bude opravneny stykat sa s maloletou
E.F.:

- kazdy parny tyzden v mesiaci v €ase od soboty od 10.00 hod. do nedele do 19.00 hod.,

- pocas vianocnych sviatkov a zimnych prazdnin v neparnom roku v ¢ase od 25.12. od 10.00 hod. do
27.12. do 19.00 hod. a od 02.01. nasledujuceho roka od 10.00 hod. do 04.01. do 19.00 hod.,

- pocas viano¢nych sviatkov a zimnych prazdnin v parnom roku v ¢ase od 23.12. od 10.00 hod. do
25.12. do 19.00 hod. a od 31.12. od 10.00 hod. do 02.01. nasledujuceho roka do

19.00 hod.,

- pocas Velkej noci a v neparny rok od Zeleného Stvrtka od 10.00 hod. do Velkonoc¢nej

soboty do 19.00 hod.,

- pocas Velkej noci v parny rok od Velkono&nej soboty od 10.00 hod. do Velkono¢ného pondelka do
19.00 hod.,

- pocas jarnych prazdnin v neparnom roku od pondelka od 10.00 hod. do stredy do 19.00 hod. v tomto
tyzdni, v ktorom su jarné prazdniny pre Banskobystricky kraj,

- pocas jarnych prazdnin v parnom roku od Stvrtka od 10.00 hod. do nedele do 17.00 hod. v tom tyzdni,
v ktorom su jarné prazdniny pre Banskobystricky kraj,

- pocas letnych prazdnin kazdy prvy julovy tyzden v ¢ase od pondelka od 10.00 hod. do nedele do
19.00 hod. a kazdy druhy augustovy tyzden v ¢ase od pondelka od 10.00 hod. do nedele do 19.00 hod.



Otec je povinny maloletu v stanovenom €ase prevziat' v bydlisku nahradnych rodi¢ov a po ukonéeni
styku je povinny maloleti odovzdat v stanovenom &ase v bydlisku nahradnych rodicov.

Nahradni rodi¢ia sU povinni maloletd na styk s otcom vzdy vopred pripravit.

IV.R u s i savychovné opatrenie nariadené uznesenim tunajsieho sudu &.k. 15P/13/2023-214 zo diia
11.05.2022, ktorym bola ulozené navrhovatelom L. M., H. M., otcovi H. G. a maloletej E. F. G. povinnost
podrobit’ sa inému odbornému poradenstvo formou psychologického poradenstva u psychologicky A.
P. E., ato vrozsahu 40 hodin.

V. Ziaden z Gc¢astnikov ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia sa podanym ndvrhom domahali zverenia maloletého dietata do ich spolo€nej ndhradnej
osobnej starostlivosti a Upravy vyzivovacej povinnosti otca vo vztahu k maloletému dietatu. Otec
suhlasil, aby bola maloletd dcéra do¢asne zverena do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelov,
ako aj s do€asnou upravou vyZivného, a to vzhlfadom na vaZzne naruSené vztahy medzi nim a maloletou
dcérou z dévodu niekolkoro&nej odluky, zaroveri vSak Ziadal o do€asnu upravu styku s maloletou dcérou.
Navrhom vo veci samej sa domahal zverenia maloletej dcéry do svojej vyluénej osobnej starostlivosti.

2. Uznesenim ¢.k. 15P/13/2022-112 zo dna 31.01.2022 bola maloletd doc¢asne do pravoplatného
skoncenia konania vedeného na Okresnom sude pod sp. zn. 15P/13/2022 zverena do spolo¢nej
nahradnej osobnej starostlivosti manzZelov L. M. a H. M., ktori boli doasne opravneni vykonavat
osobnu starostlivost o vychovu, zdravie, vyzivu a vSestranny rozvoj maloletej E. F. G. a v beznych
veciach ju zastupovali, spravovali jej majetok namiesto rodi¢a. Otec maloletého dietata H. G. bol
zaviazany doCasne prispievat na vyzivu maloletej E. F. G. vyzivhym v sume 150,-Eur mesacne, pocnuc
diiom vykonatelnosti tohto uznesenia vzdy do 15.dfa toho ktorého mesiaca vopred na uget Uradu
pravu, socialnych veci a rodiny Lu¢enec. Predmetnym uznesenim bol do€asne upraveny aj styk otca
s maloletou dcérou, ktory v8ak bol nasledne zmeneny uznesenim &. k. 15P/13/2022-264 zo dfa
29.06.2022 tak, ze otec bol opravneny stretavat sa s maloletou dcérou (do pravoplatného skoncenia
konania vedeného na Okresnom sude pod sp. zn. 15P/13/2022) kazdy neparny tyzden v mesiaci
v sobotu od 10.00 hod. do 20.00 hod., kazdy parny tyZdefi v mesiaci od piatok od 17.00 hod. do
nasledujuceho dna soboty do 19.00 hod., pocas letnych prazdnin v kalendarnom mesiaci jul 2022
od 25.07. od 10.00 hod. do 31.07. do 19.00 hod. bez povinnosti maloletej zotrvat v domacnosti otca
pocas noci a v kalendarnom mesiaci august 2022 od 15.08. od 10.00 hod. do 21.08. do 19.00 hod. bez
povinnosti maloletej zotrvat' v domacnosti otca po&as noci.

3. Zaroven uznesenim ¢.k. 15P/13/2022-214 zo dfia 11.05.2022 bola navrhovatefom L. M. a H. M.,
otcovi H. G. a maloletej E. F. G. uloZena povinnost podrobit sa inému odbornému poradenstvu formou
psychologického poradenstva u psychologi¢ky A. P. E., miesto vykonu €innosti P. M. XX, XXX XX B.,
a to v rozsahu 40 hodin.

4. Dna 30.10.2023 bola sudu doru€éeny navrh dohody o uprave vykonu prav a povinnosti k maloletému
dietatu uzavretej medzi navrhovatelmi a otcom maloletej, v zmysle ktorej mala byt maloleta zverena
do spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelov s povinnostou otca prispievat’ na vyZivu
maloletej vyzivnym v sume 150,-Eur mesacne a upravu styku otca s maloletym dietatom.

5. Pojednavania diia 04.12.2023 sa zuc&astnili vSetci u€astnici konania.

6. Sud vykonal dokazovanie vysluchom pritomnych uGc€astnikov konania, precitanim navrhu
navrhovatelov na zverenie maloletej E. do spolo€nej nahradnej osobnej starostlivosti, sobadneho listu
navrhovatelov, rodného listu maloletej E., umrtného listu matky maloletého dietata, potvrdenia o prijme
navrhovatelov, navrh otca na zverenie maloletej do osobnej starostlivosti, vyjadrenie navrhovatelov k
navrhu otca, spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny B., pracovisko H. z preSetrenia pomerov
zo dha 28.01.2022, doplnenie navrhu otca zo dna 28.01.2022, uznesenia tunajSieho sudu ¢.k.



15P/13/2022-112 zo diia 31.01.2022, vyjadrenie navrhovatefov k vyjadreniu otca, vyjadrenie otca k
navrhu na zverenie maloletého dietata do spolo€nej nahradnej osobnej starostlivosti, potvrdenie o
prijme otca, vyjadrenie navrhovatelov k vyjadreniu otca zo dfa 11.02.2022, vyjadrenie otca k vyjadreniu
navrhovatelov zo dha 21.02.2022, lekarske potvrdenie o zdravotnej spbsobilosti navrhovatelov vo
vztahu k osobnej starostlivosti o maloletého dieta, sprava Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Lucenec, pracovisko H. zo dia 03.03.2022, uznesenie Okresného sudu Lu¢enec ¢.k. 15P/13/2022-190
zo diia 04.03.2022, uznesenie &.k. 15P/13/2022-264 zo dna 29.06.2022, potvrdené uznesenim
Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢.k. 11CoP/26/2022-314 zo dfia 31.10.2022, spravy o kvalite
starostlivosti o dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti zo drfia 14.09.2022, 13.03.2023,
15.08.2023, spravy A. E. zo dha 13.12.2022, 15.08.2023, navrh na schvélenie dohody o Uprave
vykonu rodiéovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu zo dfia 27.10.2023, sprava Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Lu€enec zo diia 27.11.2023, sprava zo Skoly zo dnha 03.11.2023.

7. Otec ako aj navrhovatelia na pojednavani zotrvali na obsahu predloZenej dohody (s malou Upravu
styku otca s maloletym dietatom), kolizny opatrovnik s navrhnutou dohodou suhlasil, mal za to, Ze
spolo&na nahradna osobna starostlivost’ navrhovatelov pri zachovani pravidelného kontaktu maloletej
s otcom je v najlepSom zaujme maloletej E. F..

8. Podfla § 44 ods. 1, 2, 3 a 4 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a doplneni niektorych zédkonov (dalej len
»zakon o rodine®), nahradnou starostlivostou je viacero osobitne usporiadanych, na seba nadvéazujacich
a vzajomne sa podmienujucich do¢asnych opatreni, ktoré nahradzaju osobnu starostlivost’ rodi¢ov
o maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodiia nezabezpeluju alebo nemézu zabezpecit. Nahradna
starostlivost, na ktorej zéklade vznikaju vztahy medzi maloletym dietatom a inou osobou, méze vzniknat
len rozhodnutim sudu a jej obsah tvoria prava a povinnosti vymedzené zakonom alebo sudnym
rozhodnutim.

Nahradnou starostlivostou je

a) zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a (dalej len
,nahradna osobna starostlivost™),

b) pestunska starostlivost a

C) ustavna starostlivost.

Sud pri rozhodovani o tom, ktory zo spdsobov nahradnej starostlivosti zvoli, vZdy prihliadne na zaujem
maloletého dietata.

9. Podla § 45 ods. 1 az 9 zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud mbdze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
méze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktord mé sposobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpec&uje osobnu starostlivost
0 svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.

Pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti uprednostni sud predovsetkym
pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak sa ma maloleté dieta zverit
do nahradnej osobnej starostlivosti prarodica, surodenca maloletého dietata alebo surodenca rodica
maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na Uzemi Slovenskej republiky sa nevyzaduje
za predpokladu, ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec rodia maloletého dietata
ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na izemi &lenského Statu Eurdpskej unie.

V rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti,
jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

Osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, je povinna vykonavat
osobnu starostlivost’ 0 maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia; osoba, ktorej
bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti vykonavanej na Uzemi Slovenske;j
republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim maloletého dietata oznamit’ sudu
docasné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu ako tri mesiace spolu s idajom o
mieste, Udele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skuto&nostiach savisiacich s dodasnym
premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v beZznych veciach. Ak
tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zdkonného zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach



nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, mbéze sa domahat, aby tento sulad pri konkréthom
rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

Na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouziju ustanovenia § 32 a 33.

Rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav a povinnosti
len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré bolo zverené do nahradnej
osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto zverené, nedohodnu o vykone
tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodi€ov alebo tejto osoby sud.

VyZivovacia povinnost rodi€¢ov voc&i maloletému dietatu rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.
Sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti urci rodic¢om
alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyzivné rozsah ich vyzivovacej
povinnosti a su€asne im uloZi povinnost, aby poc€as trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdih3ie
vS8ak do doviSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné uradu prace, socialnych veci a rodiny. Ak
povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych
veci a rodiny, ma tento Urad pravo vykonavat ukony vo veciach uplathovania narokov na vyzivné
maloletého dietata vratane uplatfovania tychto narokov v exeku€énom konani vo svojom mene a na
ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti podla
odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na Uzemi Slovenskej republiky, sud povinnému
ulozi povinnost, aby vyZivné poukazoval tejto osobe; Urad prace, socialnych veci a rodiny nema v tomto
pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata. Po
dovfiseni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, su rodi€ia povinni
poukazovat' vyZivné dietatu.

Sud najmenej raz za Sest mesiacov zhodnoti v su€innosti s organom socialnopravnej ochrany deti alebo
v sucinnosti s inymi osobami, ktoré si oboznamené s pomermi maloletého dietata, vykon nahradnej
osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o dieta v nahradnej osobnej starostlivosti a
skuto€nost, Ci rodiCia mozu zabezpedit osobnu starostlivost o maloleté dieta.

10. Podla § 47 ods. 1 a 2 zdkona o rodine, ndhradna osobna starostlivost zanika

a) dosiahnutim plnoletosti dietata,

b) smrtou maloletého dietata,

c) smrtou osoby, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti,

d) pravoplatnym rozhodnutim sudu o zaniku dévodu, pre ktory bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
osobne;j starostlivosti,

e) pravoplatnym rozhodnutim sudu o zrudeni nahradnej osobne;j starostlivosti,

f) rozvodom manzelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti
podla § 46.

Sud zru8i nahradnu osobnu starostlivost len z vaZznych dévodov, najma ak osoba, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, zanedbava maloleté dieta alebo poruSuje svoje
povinnosti; urobi tak vzdy, ak o to tato osoba poZiada.

11. Podla § 62 ods. 1 az 5 zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit’ svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. Pri
ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost’ rodiCov o domacnost. Vyzivné
ma prednost pred inymi vydavkami rodic¢ov. Pri skiimani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov
povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit.

12. Podla § 75 ods. 1 zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.



13. Podla § 76 ods. 1 zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

14. Vykonanym dokazovanim mal sud preukdzané, Ze maloleta E. F. sa od januara 2022 nachadza vo
vyluénej starostlivosti navrhovatelov, pri zachovani pravidelného kontaktu s otcom.

15. Navrhovatelia, otec ako aj maloleta E. F. sa pravidelne zu&astfiovali odborného poradenstva
u klinického psycholéga A. P. E. (bolo celkovo absolvovanych 10 terapeutickych sedeni), podla
predloZenej spravy zo diia 11.08.2023 (€. I. 276) sa maloleta s otcom stykala, aj ked no¢ny pobyt
u otca odmietala. Komunikacia nahradnych rodiov a otca maloletej sa konsolidovala, boli schopni
dohody v zaujme maloletej. Maloleta je senzitivha detské osobnost, ktora potrebuje dostatoCny &as
a priestor na vytvorenie si citovej vazby k otcov. Primarnu citovi vazbu a istotu pre maloletd po
umrti matky predstavuju nahradni rodi€ia. Pri reSpektovani vyvinu, potrieb a priani maloletej mozno
predpokladat vytvorenie si a upevfiovanie citového vztahu k otcovi, pri<om nemozno definovat dizku
Casoveho useku k pozitivnej zmene v postoji a vztahu maloletej. Akékolvek direktivne rozhodnutie bez
reSpektovania potrieb maloletej m6ze negativne ovplyvnit jej daldi vyvin. Dolezitu ulohu zohrava aj
vzajomna komunikécia nahradnych rodiCov a otca malolete;.

16. Kolizny opatrovnik kon$tatoval, Ze zverenie maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti
navrhovatefov je v jej zaujme.

17. Sud mal v konani preukazané, Ze navrhovatelia su fyzickymi osobami s trvalym pobytom na tuzemi
Slovenskej republiky, maju spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, su zdravotne spdsobili
starat sa o maloleté dieta. KedZe navrhovatelia sa o maloletu riadne staraji, maloleta podla vlastného
vyjadrenia chce zotrvat' v starostlivosti navrhovatelov a v starostlivosti navrhovatefov neboli zistené
Ziadne nedostatky, mal sud za to, Ze navrhovatelia spifiaji osobnostné a moralne predpoklady pre
starostlivost o maloleté deti a vykonanym dokazovanim mal sud zérover preukdzané, Zze spésobom
svojho Zivota a Zivota oséb, ktoré s nimi Ziju v doméacnosti zaru€uje, Zze budu spoloénu nahradnu
osobnu starostlivost vykonavat v zaujme maloletého dietata. Zarover otec so zverenim maloletej do
spoloénej nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelov suhlasili. Preto sud navrhu navrhovatefov
vyhovel a maloletu E. F. G. zveril do spolo&nej nahradnej osobnej starostlivosti L. M. a H. M., ktori budu
vykonavat’ osobnu starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a viestranny rozvoj maloletej E. F., v beZnych
veciach ju budu opravneni zastupovat a spravovat’ jej majetok namiesto otca H. G.. V podstatnych
veciach potrebuju suhlas sudu.

15. Pokial ide o Upravu vyZivovacej povinnosti otca k maloletému dietatu, navrhovatelia a otec sa dohodli
na uprave vyzivovacej povinnosti vo vztahu k maloletému dietatu v sume 150,-Eur mesacne, poénuc
pravoplatnostou rozsudku, vzdy do 15. diia toho ktorého mesiac vopred na G&et Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Lu€enec. Predmetna dohoda o vyske vyZivného zodpoveda odévodnenym potrebam
maloletého dietata ako aj majetkovym pomerov povinného rodi¢a, preto sud zaviazla otca prispievat na
vyZivu maloletej vyZivnym v zmysle uzavretej dohody tak, ako je uvedené vo vyroku Il rozsudku.

16. Podla § 35 ods. 1 z&dkona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neZiju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery
v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami.

17. Navrhovatelia a otec sa zaroven dohodli aj na Uprave styku otca s maloletou tak, Ze otec H. G. bude
opravneny stykat sa s maloletou E. F.:

- kazdy parny tyZden v mesiaci v ¢ase od soboty od 10.00 hod. do nedele do 19.00 hod.,

- po&as vianoC€nych sviatkov a zimnych prazdnin v neparnom roku v ¢ase od 25.12. od 10.00 hod. do
27.12. do 19.00 hod. a od 02.01. nasledujuceho roka od 10.00 hod. do 04.01. do 19.00 hod.,

- poc€as viano¢nych sviatkov a zimnych prazdnin v parnom roku v ¢ase od 23.12. od 10.00 hod. do
25.12. do 19.00 hod. a od 31.12. od 10.00 hod. do 02.01. nasledujuceho roka do 19.00 hod.,

- pocas Velkej nocia v neparny rok od Zeleného $tvrtka od 10.00 hod. do Velkono&nej soboty do 19.00
hod.,



- poc¢as Velkej noci v parny rok od Velkono€nej soboty od 10.00 hod. do Velkono€ného pondelka do
19.00 hod.,

- pocas jarnych prazdnin v neparnom roku od pondelka od 10.00 hod. do stredy do 19.00 hod. v tomto
tyZzdni, v ktorom su jarné prazdniny pre Banskobystricky kraj,

- po€as jarnych prazdnin v parnom roku od Stvrtka od 10.00 hod. do nedele do 17.00 hod. v tom tyzdni,
v ktorom su jarné prazdniny pre Banskobystricky kraj,

- pocas letnych prazdnin kazdy prvy julovy tyZden v ¢ase od pondelka od 10.00 hod. do nedele do 19.00
hod. a kazdy druhy augustovy tyZdeh v €ase od pondelka od 10.00 hod. do nedele do 19.00 hod.
KedZe navrhovatelia a otec dokazu reSpektovat nazor maloletého dietata, stretdvanie sa otca
s maloletou prebieha v €ase a rozsahu zodpovedajucom potrebam dietata, sud v zaujme zachovania
pravidelného kontaktu otca s maloletou upravil aj styk otca s maloletou E. F. tak, ako je uvedené vo
vyroku Ill. rozsudku, pri¢om tento sa aj nadalej bude predovsetkym prispdsobovat potrebam maloletého
dietata a bude prebiehat na zaklade vzajomnej dohody otca s navrhovatelmi tak, ako aj doteraz.

18. Podla § 37 ods. 8 zakona o rodine, sud hodnoti uginnost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zruSi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

19. Uznesenim &€.k. 15P/13/2022-214 zo dha 11.05.2022 bola navrhovatelom, otcovi a maloletému
dietatu uloZena povinnost podrobit sa inému odbornému poradenstvu formou psychologického
poradenstva u psychologi¢ky A. P. E., miesto vykonu ¢&innosti P. M. XX, XXX XX B., a to v rozsahu
40 hodin v zmysle § 37 ods. 1 a ods. 2 pism. d) zakona o rodine v spojeni s § 325 ods. 1 CSP a §
361 CMP. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze uloZzené vychovné opatrenie
nateraz splnilo svoj ucel a nie je potrebné v odbornom poradenstve pokracovat. Preto ho sud v sulade
s § 37 ods. 8 veta druha zékona o rodine zrusil.

20. O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov
konania nemé narok na nahradu trov konania.

21. Po vyhlaseni rozsudku ugastnici konania zhodne uviedli, Ze sa vzdavaju prava podat’ voci rozsudku
odvolanie.

22. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

23. Podla § 221 pism. a) zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pisomné
vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

24. Podla § 368 CSP, osoba opravnena podat odvolanie sa mdze odvolania vzdat. Vzdat sa odvolania
mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, nakolko sa ucastnici konania po vyhlaseni a
odbévodneni rozsudku prava podat odvolanie vyslovne vzdali podla § 368 CSP.

Podla § 44 CMP rozsudky o vyzivnom su vykonatelné doru¢enim.
Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh

na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



