Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 3T/137/2023

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6623010739

Déatum vydania rozhodnutia: 29.11. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ladislav L6ska

ECLI: ECLI:SK:0OSLC:2023:6623010739.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Ladislavom Léskom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dria 29.11.2023, takto

rozhodol:

Obvineny _A. B.C.D. E., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom F., G. XXXX/X, t. €. bytom F., H. XX

uznava sa za vinného, zZe

11.09.2023 okolo 17.00 hod. vo F. vosiel cez otvorené vchodové dvere do bytového domu na I. J. XXXX/
X, vySiel na tretie poschodie, odkial z chodby odcudzil volne polozenu neuzamknutu elektricku kolobezku
zn. Xiaomi Electric Scooter, vyr. Cislo K., opretd na chodbe o stenu bytu, v ktorom byval vlastnik
kolobezky L. A., kolobezku z miesta zobral a predal v meste Filakovo dalSej osobe za finanénu hotovost
vo vySke 50 Eur, ¢im spoésobil L. A. Skodu vo vyske 549 Eur, a to napriek tomu, Ze bol rozhodnutim
Okresného uradu Luéenec, Odboru vSeobecnej vnutornej spravy €. B./ XXXXXX-XXX z01.12.2022, ktoré
nadobudlo pravoplatnost 25.01.2023, postihnuty za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 Zakona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch a bola mu ulozena pokuta vo vyske 20 Eur, ktory spachal tak, ze sa
dopustil drobnej kradeze a tiez napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Lucenec sp.
Zn. 3T/59/2023 z 29.05.2023, ktory nadobudol pravoplatnost 13.069.2023, odsudeny za precin kradeze
formou spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods. 1 pism. g, ods. 2 pism. b Tr. zak. a iné na uhrnny
a suhrnny trest povinnej prace vo vymere 200 hodin,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spdsobil tak mali Skodu, bol za obdobny ¢&in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, a hoci bol za taky &in v predchadzajucich
dvadsiatichStyroch mesiacoch odsudeny,

tym spachal

pre€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a, g, ods. 2 pism. b Tr. zak.,

Zato sa
odsudzuje



podfa § 212 ods. 2, § 36 pism. |, § 37 pism. m, § 38 ods. 2, § 43, § 54 Tr. zak. na dalsi trest povinne;j
prace vo vymere 50 (patdesiat) hodin.

Podla § 55 ods. 1 Tr. zak. odsudeny je povinny vykonat' trest povinnej prace najneskér do 1 roka od
nariadenia vykonu tohto trestu.

Podla § 55 ods. 3 Tr. zak. trest povinnej prace je odsudeny povinny vykonavat osobne a vo svojom
vofnom &ase bez naroku na odmenu, podfa § 55 ods. 4 Tr. zak. ak odsudeny v Case vykonu trestu
povinnej prace neviedol riadny Zivot, alebo zavinene nevykonal prace v uréenom rozsahu, sud premeni
trest povinnej prace, alebo jeho zvy3ok na trest odfiatia slobody tak, Ze za kazdé dve hodiny nevykonanej
prace nariadi jeden defi nepodmienedného trestu odnatia slobody a zaroveri rozhodne o spésobe vykone
jeho trestu.

Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.
Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.
Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



