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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu Martin Mgr. Mariana Jurikova podla § 353 ods. 1 Tr. por. dna 29.11.2023
v Martine vydava tento

rozhodol:

obvineny
T. R., nar. XX.XX.XXXX A. M., trvale bytom A., okres B., adresa na doru€ovanie pisomnosti A., B.. U..
8. X, okres B.,

uznava sa za vinného, Ze

ako otec maloletého K. R., nar. XX. XX.XXXX, ku ktorému ma vyZzivovaciu povinnost vyplyvajucu mu
najma z ustanoveni Zakona o rodine a uréenu rozsudkom Okresného sudu Martin ¢.k. 12P/22/2009-24,
zo diia 30.04.2009, pravoplatnym diia 14.05.2009, vykonatelnym dfia 21.05.2009 tak, zZe je povinny
prispievat na vyzivu maloletého K. R. vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného predpisu, vzdy do 20-teho dna v mesiaci
vopred k rukam opravnenej K. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. M. C.. XX, okres Martin, poéntc dfiom
XX XX XXXX, pri€om tuto vyzivovaciu povinnost neplni pravidelne, za sledované obdobie od mesiaca
marec XXXX az doposial (vratane mesiaca december XXXX), s vynimkou vykonanych nepravidelnych
platieb bezného vyzivného v mesiaci september 2022 v sume 30,- eur, v mesiaci december 2022 v sume
33,- eur, v mesiaci januar 2023 v sume 53,- eur, v mesiaci februar 2023 v sume 56,- eur, v mesiaci marec
2023 v sume 53,- eur, v mesiaci april 2023 v sume 53,- eur, v mesiaci maj 2023 v sume 33,- eur, v
mesiaci jul 2023 v sume 53,- eur, prostrednictvom exekucie v mesiaci april 2023 v sume 32,- eur, dihuje
na beznom vyzivhom k rukam opravnenej K. S. sumu najmenej vo vyske 686,30 eur, i napriek tomu, ze
sice v obdobi od 16.02.2021 do 16.08.2022 bol vo vykone trestu odhatia slobody,
ale vo vykone trestu odnatia slobody si nesplnil svoju povinnost a vyzivovaciu povinnost na syna K. R.
nenahlasil a neodoslal ani tlacivo resp. ziadost" na vyzivné opravnenej K. S. a zrazky z jeho
pracovnej odmeny boli vykonavané az ked bol do UVTOS dfia 29.11.2021 dorugeny exekuény prikaz
pod Cislom EX 700/2009, avSak doposial vykonané zrazky neboli opravnenej vyplatené, v sledovanom
obdobi bol sice evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie v dobe od 12.09.2022 do 11.06.2023, ale za
obdobie od 12.09.2022 do 11.03.2023 mu boli vyplatené davky v nezamestnanosti v celkovej vySke
1.959,90 eur, nebol a nie je posudeny ako invalid v ziadnom percentualnom rozsahu, v dobe po vykonani
trestu odnatia slobody nebol poberatel davky v hmotnej nadzi ako samostatna osoba, od 01.01.2023
bol vedeny len ako spoluposudzovana osoba na ziadosti 0 davku v hmotnej nudzi spolo¢ne s B. T.
a detmi, davka v hmotnej nadzi mu nebola priznana z dévodu vysokého prijmu, pred vykonom trestu
odnatia slobody bol v dobe od 11.06.2018 do 15.02.2021 zamestnany pre Mesto A.Z. ako robotnik,
kde dosahoval dostatoCny finanény prijem na plnenie beznej vyzivovacej povinnosti v sidom urcene;j
minimalnej vyske, ale o zamestnanie priSiel z dévodu nastupu na vykon trestu odnatia
slobody, od 12.06.2023 je riadne zamestnany pre mesto Vrutky ako robotnik na pracovnu zmluvu s
priznanou vyskou hrubej mzdy 700,- eur, podla vlastného vyjadrenia si prijem zabezpeduje aj zberom
plastovych flias a Zeleza, za €o si mesacne privyrobi 30,- eur, podla vlastného vyjadrenia je zdravy, nema
Ziadne obmedzenia k vykonavaniu akéhokolvek zamestnania, avSak o zabezpecenie si zamestnania



neprejavoval aktivny zaujem, nakolko nepodaval Ziadosti do spolo¢nosti, ktoré ponukaju na trhu prace
zamestnanie, nezuc€astrioval sa pohovorov ani konkurzov, zamestnal sa az od 12.06.2023, mal a ma
vedomost’ o svojej zakonnej povinnosti vyzivovat svojho maloletého syna K. R., aj podla vlastného
vyjadrenia bol a je schopny platit bezné vyzivné v ur€enej minimalnej vyske voc&i maloletému, ktory
zabezpecfovanim kazdodennej starostlivosti zo strany matky nikdy netrpel a netrpi nidzou, neprejavuje
pravidelny materialny zaujem v suvislosti s platenim beznej vyZivovacej povinnosti, vyZivné neplni ani
v naturalnej forme,

pricom uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Martin
sp. zn. 4T/37/2020 zo dria 07.12.2020, pravoplatnym dfia 29.12.2020, uznany za vinného zo spachania
precinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), pism. c) Trestného zakona a bol
mu uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 18 mesiacov so zaradenim na vykon trestu odratia slobody
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplini, imyselnym konanim, zakonnu povinnost vyZivovat
iného, a taky ¢in spachal zavaznejSim sp6sobom konania (po dlhsi ¢as), a hoci bol v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny,

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), pism. c¢) Tr. zak. s poukazom
na § 138 pism. b) Tr. z&k.

a za to mu sud uklada

Podla § 207 ods. 3 Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. z&k. (§ 36 pism. I), § 37 pism. m) Tr. zak.) v
spojeni s § 353 ods. 2 pism. a) Tr. por. trest odnatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sud obvineného na vykon uloZeného trestu odiatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. V prospech obvineného mdZzu proti trestnému rozkazu podat’ odpor okrem
obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na
pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj jeho
zakonny zastupca a jeho obhajca.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam,
ktoré mozu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou ftrestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi
v trestnom rozkaze.

Zucastnena osoba modze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator vS8ak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.



Poskodeny mbze podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa ru$i, inak sa stane
pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatefnym podfa § 289 ods. 5.



