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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou, samosudkyriou JUDr. Andreou Havirovou, dna 30. novembra 2023,
podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku, v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, tento

rozhodol:

Obvineny:

A. B., nar. XX. XX. XXXX v C., trvale bytom D. & XXXX/XX,
C., posledné zname miesto pobytu: E. X, F. G., H.
., J., Irsko,

uznava sa za vinného, Ze

dria 24.06. 2015, v ase okolo 17:45 hod., v obchodnom dome Billa, nachadzajicom sa na ul. Hronského
vo Vranove nad Toplou, vzal z regalu dve ffaSe alkoholu zna¢ky Jack Daniels v hodnote celkovej 53,80
Eur, ktoré si schoval za pas svojich nohavic a prikryl bundou, nasledne bez toho, aby tento tovar
zaplatil, vybehol s nim bo¢nym vchodom na zeleninu von z obchodného domu, kde bol zastaveny
zamestnancom bezpecnostnej sluzby z OD Billa, v dosledku ¢oho odcudzeny tovar bol neposkodeny
vrateny do obchodného domu, pri¢om takto konal aj napriek tomu, ze

- bol dria 20. 01. 2015 blokom na pokutu nezaplatent na mieste €. 18045768, vydanym Obvodnym
oddelenim PZ TrebiSov, postihnuty za priestupok proti majetku podra § 50 ods. 1 zakona ¢&. 378/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, spocivajuci v kradezi tovaru a zaroven

- bol Trestnym rozkazom Okresného sudu Michalovce sp. zn. 0T/12/2015, zo diia 22. 01. 2015, ktory
nadobudol pravoplatnost dna 22. 01. 2015, uznany vinnym zo spachania precinu kradeze podla § 212
ods. 2 pism. f) Trestného zakona,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, ze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny ¢€in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a zaroven spachal tento &in, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny,

tym spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona u€inného do 31. 07. 2019.



Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona uc¢inného do 31. 07. 2019, s pouzitim § 38 ods. 4 Trestného zakona,
pri zisteni prevahy pritaZujacich okolnosti podla § 37 pism. m) Trestného zakona a pri neexistencii
polah&ujucich okolnosti podla § 36 Trestného zdkona, na trest odnatia slobody v trvani 1 (jedného )
roka a 6 (Siestich ) mesiacov.

Podla 49 ods. 1 pism. a) Trestného zékona vykon trestu odhatia slobody podmienecne odklada.

Podla § 50 ods.1 Trestného zakona uréuje skusobnu dobu podmienecného odsudenia v trvani 2 (dvoch)
rokov.

Poucenie:

Proti  trestnému rozkazu mézZe podat odpor do 8 dni odo dha jeho doru€enia obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota konci tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému a aj
jeho obhaijcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného
poriadku /dalej len ,TP“/). Podla § 353 ods.6 TP, trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.
Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju doruéenim trestného rozkazu obvinenému.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 TP).

V zmysle § 355 ods. 3 TP, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356 TP.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 TP).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 TP).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 TP).



