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Uznesenie

Samosudca Okresného sudu Banska Bystrica A. B. C., dria 30. 11. 2023 v Banskej Bystrici, takto

rozhodol:

Podla § 241 ods.1 pism. e) Tr.por.sa zastavuje trestné stihanie obvineného 1/D. E.D.F. G.
H. I. D., nar. XX. XX. XXXX v Banskej Bystrici, trvale bytom G. XXXX/XX, J. J., pre precin kradeze
podfa § 212 ods. 1 pism. b) Tr. zak. formou ucastnictva - navodu podfa § 21 ods. 1 pism. b) Tr. zak.,
pre okolnosti uvedené v § 215 ods. 2 pism. a) Tr. por. a

podla § 241 ods. 1 pis.g) Tr.porrsa podmieneéne zastavuje trestné stihanie
obvineného 2/ D. J. H. K. C. D., nar. XX. XX. XXXX v Banskej Bystrici, trvale bytom A. XX, F. I. L., pre
precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b) Tr. zak.,

ktorého sa dopustili na tom skutkovom zaklade, ze dfia 08.07.2021 niekedy po polnoci bol D. J. na
navsteve u D. E. na Zvolenskej ceste K. X F. J. J., ktory mu medzi re€ou spomenul, Zze ma pre D. J.
typ na zarobok tak, ze na parkovisku pri HM TESCO v Banskej Bystrici na Zvolenskej ceste, blizSie k
benzinovej pumpe, je zaparkované modré vozidlo - kombi, v ktorom je pracovné naradie a ak ho ukradne
méze si zarobit, ¢im D. J. nakoniec presvedcil a dal mu malé oranzové kladivko, aby mohol rozbit okno
na aute a nasledne dria 08.07.2021 okolo 03.00 hod. na Zvolenskej ceste na parkovisku pri HM TESCO
v Banskej Bystrici, blizSie k benzinovej pumpe, D. J. priSiel kK OMV zn. Hyundai i30, ev. €. J. Ciernej
metalizy, rok vyroby 2008, VIN: C. a malym prinesenym kladivkom oranzovej farby rozbil sklo na zadnych
lavych dverach, ¢im sa dostal do vnutornych priestorov uvedeného motorového vozidla, odkial odcudzil
1 ks velku uhlova brusku v originalnom kufriku zn. Makita, vyr.C.: XXXXXXXX, zakupenu 25.03.2019
a 1 ks vrtacie kladivo v originalnom kufriku zn. Makita, vyr.€. : XXXXXXX zakupené 31.01.2020, ¢im
sposobil pre spol. STAVBY 99, s.r.o. so sidlom Severna €. 19, Banska Bystrica, L.: XX XXX XXX $§kodu
kradezou vo vySke 169,25 € a Skodu poSkodenim vo vyske 91,66 €.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por.sa urc¢uje obvinenému2/D. J. H. K. C. M. F. L., nar. XX. XX. XXXX v
Banskej Bystrici, trvale bytom A. XX, F. I. L., skiSobna doba vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

odovodnenie:

Dna 20. 11. 2023 bola sudu doru&ena obzaloba prokuratora Okresnej prokuratury v Banskej Bystrici zo
dfia 14. 11. 2023 pod sp. zn. 3Pv 190/21/6601-34 na obvineného 1/ D. E., nar. XX. XX. XXXX v Banskej
Bystrici, pre precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. b) Tr. zak. formou u€astnictva - navodu podla § 21
ods. 1 pism. b) Tr. zak. a obvineného 2/ D. J., nar. XX. XX. XXXX v Banskej Bystrici, pre precin kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. b) Tr. zak., ktorého sa dopustili na tom skutkovom zaklade,

Ze dna 08.07.2021 niekedy po polnoci bol D. J. na navsteve u D. E. na Zvolenskej ceste & 2 v
Banskej Bystrici, ktory mu medzi re€ou spomenul, Ze ma pre D. J. typ na zarobok tak, Ze na parkovisku
pri HM TESCO v Banskej Bystrici na Zvolenskej ceste, bliZzSie k benzinovej pumpe, je zaparkované
modré vozidlo - kombi, v ktorom je pracovné naradie a ak ho ukradne méze si zarobit, &im D. J.
nakoniec presvedcil a dal mu malé oranzové kladivko, aby mohol rozbit okno na aute a nasledne dha



08.07.2021 okolo 03.00 hod. na Zvolenskej ceste na parkovisku pri HM TESCO v Banskej Bystrici, blizSie
k benzinovej pumpe, D. J. priSiel k OMV zn. Hyundai i30, ev. €. J. Ciernej metalizy, rok vyroby 2008,
VIN: C. a malym prinesenym kladivkom oranzZovej farby rozbil sklo na zadnych lavych dverach, ¢im
sa dostal do vnutornych priestorov uvedeného motorového vozidla, odkial odcudzil 1 ks velkd uhlovu
brusku v originalnom kufriku zn. Makita, vyr.¢.: 1957440R, zakupenu 25.03.2019 a 1 ks vitacie kladivo v
originalnom kufriku zn. Makita, vyr.€. : 230840R zakupené 31.01.2020, &im spbsobil pre spol. STAVBY
99, s.r.o0. so sidlom Severna &. 19, Banska Bystrica, ICO: 47 811 579 §kodu kradeZou vo vyske 169,25
€ a 8kodu poskodenim vo vyske 91,66 €.

Samosudca preskumal obZalobu podla § 241 ods. 1 Tr. por., €i poskytuje spolahlivy podklad na dalSie
konanie a ¢&i pripravné konanie, ktoré jej predchadzalo, bolo vykonané spésobom zodpovedajucim
zakonu.

Zo spisového materialu ohfadom obvineného 1/ D. E. vyplyva, Ze v jeho pripade dha 03. 08. 2023
nadobudol pravoplatnost’ rozsudok Okresného sudu Banskéa Bystrica sp. zn. 1T/24/2023 zo dna 16.
05. 2023 v spojeni s opravhym uznesenim zo dna 20. 07. 2023, ktorym bol uznany vinnym v bode
1/ z pre€inu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a), b) Tr. zak. spachany formou spolupachatelstva
podla § 20 Tr. zak., v bode 9/ z predinu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. a) Tr.
zak. v subehu s pre€inom poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zdk. a v subehu
so zlo¢inom poskodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1, ods. 3, pism. c¢) Tr. zak. s poukazom
na § 138 pism. e) Tr. zak. spachané formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zadk. a v bodoch 12/,
13/, 14/, 15/, 16/ z pokradovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zak., spachany
formou spolupachatelstva podfa § 20 Tr. zak. v subehu s pokragovacim pre€inom poruSovania domovej
slobody podfa 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. e) Tr. zak. v bodoch
12. az 15. spachané formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak., za ¢o bol odsudeny na suhrnny
nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 18 mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, za su€asného zruSenia vyrokov o treste z trestného
rozkazu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 0T/22/2022 zo dna 15. 03. 2022, pravoplatny dha
15. 03. 2022, a z trestného rozkazu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 4T/68/2019 zo dna 04.
05. 2023, pravoplatny dria 16. 05. 2023 a uloZenia aj trestu zakazu Cinnosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu v trvani 4 roky.

Podla § 241 ods. 1 pism. e) Tr. por., obZalobu podanu na sude pre precin a zlo€in s vynimkou obzvlast
zavazného zlocinu, za ktory zakon ustanovuje trest odfiatia slobody s dolnou hranicou trestnej sadzby
najmenej dvanast rokov preskiima samosudca a podla jej obsahu a obsahu spisu mbze zastavit trestné
stihanie, ak su tu okolnosti uvedené v § 215 ods. 2 a 3.

Podla § 215 ods.2 pism. a) Tr. por., prokurator méze zastavit’ trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému
mdbze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny ¢in uz
pravoplatne ulozeny.

V danom trestnom konani je obvineny 1/ D. E. trestne stihany pre precin kradeze podla § 212 ods. 1
pism. b) Tr. zak. formou uc€astnictva - navodu podla § 21 ods. 1 pism. b) Tr. zak., pricom Trestny zakon
v osobitnej Casti stanovuje trest za tento trestny &in odnatie slobody 0 az 2 roky. Jedna sa o to, Ze tento
skutok obvineny spachal skér, ako bol sidom prvého stupfa vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny jej
trestny €in (vy3Sie uvedeny) a je teda zrejmé, Ze trest, ku ktorému mézZe trestné konanie v tejto veci
viest, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory mu uz bol za iny &in pravoplatne uloZeny a preto sud
rozhodol ohfadom obvineného 1/ D. E. tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Zo spisového materialu ohfadom obvineného 2/ D. J. vyplyva, Ze tento obvineny sa v pripravnom konani
ku skutku, za ktory je stihany doznal, svoj skutok Uprimne [utuje a podkodeny — konatel spol. STAVBY 99,
s.r.0. so sidlom Severna &. 19, Banska Bystrica, ICO: 47 811 579, pri svojom vysluchu dfa 12. 09. 2023
dal suhlas na postup podla § 216 Tr. por. (s podmiene¢nym zastavenim trestného stihania obvineného).

Podla § 241 ods. 1 pism. g) Tr. por. obZalobu podanu na sude pre precin a zlo€in s vynimkou obzvlast
zavazneého zlocinu, za ktory zakon ustanovuje trest odfiatia slobody s dolnou hranicou trestnej sadzby
najmenej dvanast rokov preskima samosudca a podla jej obsahu a obsahu spisu trestné stihanie
podmieneéne zastavi podla § 216 ods. 1.



Podla § 216 ods.1 Tr. por. v konani o pre€ine, na ktory zdkon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevySuje pat rokov, mdze prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia
do podania obZaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit' trestné stihanie, ak
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho
vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poskodenym o jej nahrade uzavrel dohodu alebo
urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

¢) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na okolnosti pripadu mozno
takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Ak ked si poskodeny uplatiioval nahradu Skody za odcudzené pracovné naradie, zo spisu je zrejmé,
Ze uz dna 10.09.2021 mu boli tieto vratené, teda 1 ks velka uhlova brusku v origindlnom kufriku zn.
Makita, vyr.€.: 1957440R a 1 ks vitacie kladivo v originalnom kufriku zn. Makita, vyr.€. : 230840R, ktoré
si poSkodeny aj osobne prevzal.

Z odpisu Registra trestov na obvineného mal samosudca za preukazané, Ze obvineny D. J. nebol doteraz
ani raz sudom trestany. Bolo u neho podmienecné zastavenie trestného stihania, pricom sa osvedgil
v skuSobnej dobe.

Vzhfadom na skuto€nost, Ze za pre€in krddeze podla § 212 ods. 1 pism. b) Tr. zak. Trestny zakon
ustanovuje trest, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, s prihliadnutim na doterajSi Zivot
obvineného a aj na okolnosti pripadu, s poukazom i na to, Ze obvineny sa ku skutku doznal, v celom
rozsahu ho ofutoval, poSkodenému narok na nahradu Skody zanikol vratenim odcudzenych veci,
mozno rozhodnutie o podmiene&nom zastaveni trestného stihania povazovat za dostacujuce, kedZze su
v zmysle § 241 ods. 1 pism. g) Tr. por., v spojeni s § 216 ods. 1 Tr. por. splnené podla sudu, vietky
zdkonné podmienky.

Podla sudu by bolo v tomto pripade nespravne, aj vzhfadom na skutok a osobu obvineného a celé
okolnosti po spachani skutku, aby bol obvineny uznany vinnym, pokial Trestny poriadok dava primarne
dbéraz na to, aby sa trestné konanie nevyhrocovalo do takej miery, aby boli vSetci pachatelia automaticky
vzdy postaveny pred sud a potrestany, ked po splneny zakonnych podmienok existuju institaty, ako
podmieneéné zastavenie trestného stihania. Pritom podmiene¢ne zastavit' trestné stihanie mohol uz
ako ,dominus litis“ v pripravnom konani ucinit’ prokurator, ktory v3ak tak neurobil, pri¢om uz vtedy boli
splnené na to vSetky zakonné predpoklady.

V zmysle § 216 ods. 2 Tr. por. v rozhodnuti o podmienenom zastaveni trestného stihania bola
zaroven uréena obvinenému skuSobna doba v trvani dvanast mesiacov, ktora zacina obvinenému
plynut pravoplatnostou rozhodnutia o podmienecnom zastaveni trestného stihania. V pripade, ak by sa
obvineny v priebehu plynutia jemu stanovenej skisobnej doby dopustil dalSieho imyselného trestného
¢inu, samosudca pristupi k rozhodnutiu o pokraovani v jeho trestnom stihani.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do troch pracovnych dni odo
dfia oznamenia uznesenia, prostrednictvom tunajSieho sudu, ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici.
Staznost ma odkladny ucinok.



