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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani vedenom pred sudkynou JUDr. Myrtill Vojtekovou vo veci starostlivosti
sudu o maloleté dieta: X. P., A.. XX XX.XXXX, W. Y. P, toho ¢asu v do€asnej starostlivosti manzelov:
P. Q., AL XXX XXXXY. Katar Q.X.J., A.. XXX XXXX, E. W. X, Q.X.Y. XXXX/XX, v konani zastupené
koliznym opatrovnikom: D. I, F. E. X.U. L., dieta rodi¢ov - matky: O. P., A.. XX.X.XXXX, W. U., X. XXX/
X, a otca: Q. rodnom P. T. A., o navrhu Uradu préace, socilnych veci a rodiny v Galante na vyslovenie
osvojitefnosti maloletého dietata a obmedzenie vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti, takto

rozhodol:
Sud vyslovuje osvojitelnost maloletého X. P., A.. XX XX.XXXX.

Sud obmedzuje vykon rodiCovskych prav a povinnosti matke O. P., A.. XX.X.XXXX, a to pravo a
povinnost’ sustavne a dbsledne sa starat o vychovu maloletého dietata, o jeho zdravie, vratane
rozhodovania o ureni zdravotného poistenia a lekarskych zakrokov, vyZadujucich suhlas zakonnych
zastupcov, ako aj celkového poistenia maloletého dietata pri podani Ziadosti o vydanie obc&ianskeho
preukazu, vodi€ského preukazu a cestovného pasu, rozhodovania vo vSetkych otdzkach vzdeldvania sa
maloletého dietata a jeho pripravy na buduce povolanie, zastupovanie maloletého dietata pred sudmi,
Statnymi organmi a orgdnmi samospravy, spravovanie majetku maloletého dietata v beZnych veciach a
to do dna dosiahnutia plnoletosti maloletého dietata.

Sud maloletému X. P., A.. XX.XX.XXXX ustanovuje za opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny
Galanta, ktory ma pravo a povinnost sustavne a dosledne sa starat o vychovu maloletého dietata, o
jeho zdravie, vratane rozhodovania o uréeni zdravotného poistenia a lekarskych zékrokov, vyZzadujucich
suhlas zakonnych zastupcov, ako aj celkového poistenia maloletého dietata pri podani Ziadosti o vydanie
obc&ianskeho preukazu, vodi¢ského preukazu a cestovného pasu, rozhodovania vo v3etkych otazkach
vzdelavania sa maloletého dietata a jeho pripravy na budice povolanie, zastupovanie maloletého
dietata pred sudmi, Statnymi orgdnmi a organmi samospravy, spravovania majetku v beznych veciach
namiesto matky, a to do dna dosiahnutia pInoletosti maloletého dietata.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel, Urad prace, socialnych veci a rodiny v Galante sa navrhom dorudenym tunajsiemu stdu
dna 28.10.2011 domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud vyslovil osvojitelnost maloletého X. P.,
zaroven matke obmedzil vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti vo vztahu k maloletému dietatu s
poukazom na skuto€nost, ze matka maloletého po pérode zanechala v starostlivosti NsP Sv. Lukasa, o



dieta sa nezaujima a po dékladnom zvazeni dfia 28.10.2011 podpisala privolenie na osvojenie dietata
vopred bez vztahu ku konkrétnym osvojitefom.

Sud v sulade s § 101 ods. 2 O.s p. prejednal vec v nepritomnosti matky maloletého dietata, ktora
predvolanie sidu na pojednavanie mala riadne vykazané, svoju neucCast pisomne ospravedinila,
zaroven dala pisomny suhlas s obmedzenim vykonu jej rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu k
maloletému X..

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatela a kolizneho opatrovnika,  precitanim
sa oboznamil s podstatnym obsahom spisu, najma pripojenym spisom tunajSieho sudu sp. zn.
16PPOmM/4/2011, spravou navrhovatela o maloletom dietati z 14.12.2011 a zistil nasledovny skutkovy
a pravny stav:

Malolety X. pochadza z mimomanzelského vztahu, otec v rodnom liste dietata uvedeny nie je.
Malolety sa narodil dfia XX.XX.XXXXv NsP Galanta a dfia 23.10.2011 jeho matka odiSla domov, pri¢om
maloletého zanechala na novorodeneckom oddeleni.

Uznesenim Okresného sudu Galanta &. k. 16PPOm/4/2011-15 zo dna 7.11.2011 sud nariadil predbezné
opatrenie, ktorym maloletého X. P. doCasne umiestnil do vychovy nahradzajiucej vychovu rodicov
manzelom Q.X.J., P. Y. R,, E. W. X,, Q.X.Y. XXXX/XX.

Z pripojenej spravy navrhovatela z 14.12.2011 sud zistil, Ze malolety X. sa nachadza u manzelov
Q.X.J., v ktorych starostlivosti sa nachadza od narodenia na zaklade citovaného predbezného opatrenia
tunajsSieho sudu. O maloletého je z ich strany riadne postarané a manzelia maju vytvorené podmienky
a rodinné zazemie pre starostlivost o maloletého.

Navrhovatel na pojednavani s poukazom na obsah spravy o maloletom dietati z 14.12.2011, ako aj
skuto€nost, Ze matka sa o maloletého od jeho narodenia Ziadnym spdsobom nezaujimala, podpisala
privolenie na osvojenie dietata a pisomne vyjadrila suhlas s vyslovenim osvojitelnosti maloletého, ako aj
obmedzenim jej rodiCovskych prav vo vztahu k maloletému, navrhla sudu vyslovit osvojitefnost dietata,
obmedzit’ vykon rodi€ovskych prav a povinnosti matke vo vztahu k dietatu, zarovefi navrhla, aby v
rozsahu obmedzenia rodi¢ovskych prav a povinnosti matke vo vztahu k dietatu, maloletému X. P.
ustanovil za opatrovnika UPSVaR Galanta, ktory suhlasi s touto funkciou.

Kolizna opatrovnic¢ka maloletého na pojednavani s poukazom na vykonané dokazovanie navrhla vo veci
rozhodnut v sulade s navrhom navrhovatela.

Podla § 180a ods. 1, 2 veta prva, ods. 4, 5 a 6 O.s.p., ak sud zisti, ze su splnené predpoklady na
osvojenie podla osobitného predpisu, méze zadat aj bez navrhu konanie o osvojitelnosti. Ugastnikmi
konania sud dieta a jeho rodicia. Rodicia dietata nie su u€astnikmi konania ani v pripade, ak dali suhlas
na osvojenie dietata vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom. Sud v konani vzdy vypocuje toho, v koho
starostlivosti sa dieta nachadza, alebo Statutérny organ zariadenia socialnych sluZieb, v ktorom je dieta
umiestnené. O osvojitelnosti rozhodne sud bez zbyto€ného odkladu, najneskér do troch mesiacov odo
dria zacdatia konania. Tuto lehotu mozno prediZit najviac o tri mesiace, ak rozhodnutiu brania vazne
dovody a objektivne priciny.

Podla §102 ods. 1, 2 a 4 zékona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine, na osvojenie nie je potrebny suhlas rodiCov
osvojovaného maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi€a maloletého dietata, ak

a) pocas najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skutocny zaujem o maloleté dieta najma tym, ze
ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovolne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu



a nevynaloZili usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost’ 0 maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

b) po€as najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta Ziadny zaujem, ak im v
prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

c¢) ak daju suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

Osobitny suhlas rodi¢a podla odseku 1 pism. ¢/ musi mat pisomnu formu a musi byt uskuto¢neny pred
sudom alebo pred organom socialnopravnej ochrany, alebo pred poverenym zamestnancom organu
socialnopravnej ochrany v zdravotnickom zariadeni, kde sa dieta narodilo. Odvolat suhlas mozno len
do Casu, kym maloleté dieta nie je umiestnené na zaklade rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich
osvojitefov.

O splneni podmienok osvojitelnosti maloletého dietata uvedenych v odseku 1 rozhoduje sud na navrh
organu socialnopravnej ochrany alebo aj bez navrhu.

Podla § 113 ods. 3 O.s.p., s konanim o osvojitelnosti je spojené konanie o priznani, obmedzeni alebo
pozbaveni rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu, ak uz skér nebolo rozhodnuté
o priznani, obmedzeni alebo o pozastaveni rodi€ovskych prav a povinnosti alebo o pozastaveni ich
vykonu.

Podla § 28 ods.1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, su¢astou rodiovskych prav a povinnosti su najma
a) sustavna a dbsledna starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyzivu a v8estranny vyvoj maloletého dietata,
b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku maloletého dietata.

Podla § 38 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud
rodi¢om obmedzi vykon ich rodi€ovskych prav, ak

a) ziju trvalo neusporiadanym spdsobom zivota,

b) svoje povinnosti vyplyvajluce z rodi¢ovskych prav a povinnosti nevykonavaju vébec, alebo

¢) nezabezpecuju vychovu maloletého dietata.

Podfa § 39 ods. 3 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, ak sud rozhodol o obmedzeni vykonu rodi¢ovskych

prav a povinnosti vo vztahu k obidvom rodi¢om alebo k jedinému Zijucemu rodi€ovi, ustanovi vo svojom
rozhodnuti maloletému dietatu opatrovnika podfa § 60.

Podla § 60 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, okrem pripadov podla § 39 ods. 3 a § 57 ods. 4
sud ustanovi maloletému dietatu opatrovnika aj vtedy, ak je to potrebné z inych dévodov a zaroven je
to v zaujme maloletého dietata.

Podla § 61 ods. 1, 2 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, opatrovnik je povinni vykonavat svoju funkciu
v zaujme maloletého dietata. Sud vymedzi rozsah prav a povinnosti opatrovnika tak, aby bol splneny
ucel, na ktory bol opatrovnik ustanoveny, a aby boli dostatoéne chranené zaujmy maloletého dietata.

Sud vykonanym dokazovanim mal za preukazané, ze u maloletého dietata su splnené predpoklady
osvojitefnosti podla Zakona o rodine. Malolety X. bol na zaklade predbeZného opatrenia - uznesenim

Okresného sudu Galanta €. k. 16PPOm/4/2011-15 zo diia 7.11.201 do&asne zvereny do vychovy
nahradzajucej vychovu rodiCov manzelom Q.X.J., v ktorych starostlivosti sa nachadza od narodenia,



odkedy matka sa o maloletého Ziadnym spésobom nezaujimala, ako ani nikto iny z biologickej rodiny
maloletého dietata, i pribuzenstva a matka zaroven podpisala privolenie na osvojenie dietata vopred
bez vztahu k urgitym osvojitelom.

Na zaklade takto zisteného skutkového a pravneho stavu, kedze boli splnené podmienky na
vyslovenie osvojitelnosti, sud vyslovil osvojitelnost maloletého X. P.. KedZze matka odo dia umiestnenia
maloletého do vychovy nahradzajucej vychovu rodi€ov manzelom Q.X.J. svoje povinnosti vyplyvajuce
z rodiCovskych prav a povinnosti nevykonava vébec a ani nezabezpecuje vychovu maloletého dietata,
sud zaroven rozhodol o obmedzeni vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti matke, spésobom uvedenym
vo vyroku tohto rozhodnutia, pri€om maloletému dietatu v rozsahu obmedzenia rodiCovskych prav a
povinnosti matke ustanovil opatrovnika v osobe navrhovatela, Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Galanta, ktory suhlasil s ustanovenim do tejto funkcie.

O trovach konania sud rozhodol s poukazom na § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p., ked ziaden z G€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak sa konanie mohlo za¢at aj bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat pisomne odvolanie do 15 dni od dfia doru€enia jeho pisomného
vyhotovenia prostrednictvom tunajSieho sidu na Krajsky sud v Trnave.

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnhopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

V odvolani sa ma popri vieobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



