Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 12P/264/2011

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4211214612

Déatum vydania rozhodnutia: 15.12. 2011

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Adriana Konkolovska

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2011:4211214612.4

Opravné uznesenie

Okresny sud Komarno vo veci starostlivosti o mal. deti: N. G. A., nar. XXX.XXXX, G. P. A,, nar.
XXX XXXX a K. G. A., nar. XX.X.XXXX, deti rodicov: J.. H. G. A. R., nar. XX. X.XXXX ,bytom XXXX P.
S.G., U, J. XXXXX, Y. 8.W. G., K. R. N. v konani zast. advokatom JUDr. Igorom Gazikom, so sidlom
Bojnicka cesta 7, Prievidzaa J.. Y. A, rod. X., nar. X.XX.XXXX, bytom J. XXX, ob&an Slovenskej republiky
o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, o navrhu n a vydanie predbeZného opatrenia takto

rozhodol:

Tymtosa opravuje uznesenie Okresného siudu Komarno ¢.12P/264/2011-43 zo dfia 7.9.2011,
ktorého vyrok spravne znie:

Sidnariaduje predbezné opatrenie ktorym z a k a z u j e matke mal deti J.. Y. A, rod. X,, nar.
XXX XXXX vycestovat s maloletymi detmi: N. G. A., nar. X.XX.XXXX, G. P. A,, nar. X.XX.XXXX a K.
G. A., nar. XX.X.XXXX mimo uzemia Slovenskej republiky a mimo krajiny obvyklého pobytu Spojenych
Statov americkych az do realizacie vykonu rozhodnutia v konani 12Em/2/2011.

Sud nariaduje predbezné opatrenie ktorym d o € a s n e upravuje styk otca s mal. detmi N. G. A, nar.
XXX XXXX, G. PD. A,, nar. XXX XXXX a K. G. A, nar. XX.X.XXXX a to tak , Ze otec je opravneny
stykat’ s mal. detmi od 30.8.2011 do 8.9.2011 kazdy den v ¢ase od 12,00 hod do 17,00hod. .

Matka je povinna mal. detiriadne pripravit a v€as odovzdat otcovi v mieste bydliska mal. deti a
otecje povinny mal. deti riadne a v€as vratit matke.

odovodnenie:

Otec mal. deti sa svojim pisomne podanym navrhom zo dia 26.8.2011 domahal nariadenia predbezného
opatrenia, ktorym Ziadal aby sud zakazal matke s maloletymi detmi vycestovat mimo Uzemia Slovenskej
republiky a Ziadal aby sud do&asne upravil styk otca s maloletymi detmi od 30.8.2011 do 8.9.2011
nepretrzite. Sud dria 30.8.2011 vydal uznesenie, ktorym nariadil predbezné opatrenie. Dria 6.9.2011
otec mal deti poziadal sud o vydanie opravného uznesenia z dévodu chyby v pisani pri mene mal.
dietata a uviedol , Ze by bolo vhodné opravit formuldciu vyroku rozhodnutia. tunajsi sud dfa 7.9.2011
vydal opravné uznesenie s tym Ze Cast vyroku o , mimo krajiny obvyklého pobytu Spojenych
Statov americkych az do realizacie vykonu rozhodnutia v konani 12Em/2/2011“ nezmenil. Po doruc¢eni
uznesenia pravnemu zastupcovi otca mal. deti podal otec podanie oznadené ako odvolanie proti
opravnému uzneseniu Okresného sudu Komarno zo dna 7.9.2011.

Vec bola predlozena s odvolanim na Krajsky sud v Nitre. Krajsky sud v Nitre bol toho nazoru , ze sud
prvého stupfia doposial o navrhu otca na opravu vyroku o uloZeni zakazu matke vycestovat s detmi do
krajiny obvyklého pobytu - do Spojenych Statov americkych nerozhodol a preto podanie otca nie je mozné
posudit ako odvolanie. Poukazal na to, ze formulacia uvedena vo vyroku rozhodnutia s predlozkou ,do



» Ma z logického hladiska za nasledok zmato¢nost a nevykonatefnost rozhodnutia. Preto je ulohou
sudu prvého stupfia opravnym uznesenim rozhodnut o navrhu otca na opravu vyroku uznesenia a to
vynechanim predlozky ,do“ , uvedenej vo vyroku v druhom odseku opravného uznesenia.

Podla § 164 OSP sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné
zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci u€astnikom. Pritom moze odlozit
vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Sud na zaklade podania otca mal. dietata a vysSie uvedenych skuto€nosti vykonal opravu uznesenia
12P/264/2011 - 43 zo dna 7.9.2011 tak ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie pisomne v troch

vyhotoveniach do 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou tunajSieho sudu

na Krajsky sud v Nitre

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nélezZitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sudu

povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie VO Veci

¢) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté
dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti, alebo ddkazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (§ 205 a)

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho posudenia  veci



