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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Kosice sudkyriou JUDr. lvanou GajdoSovou v pravnej veci starostlivosti sudu o maloletého
A. B., nar. XX. XX.XXXX, t.€. Centrum pre deti a rodiny Medzev, zastipeného v konani JUDr. Lubomirou
Janc€uSovou, vySSou sudnou Uradnickou Mestského sudu KosSice, dieta rodiCov matky: C. B., nar.
XX XX.XXXX, bytom D. XXX, a otca: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XXX, na navrh Uradu prace,
socialnych veci a rodiny KoSice, v konani o nariadenie Ustavnej starostlivosti takto

rozhodol:

I. Nariaduje u maloletého A. B., nar. XX XX.XXXXUstavnu
starostlivost, ktora bude vykonavana v Centre pre deti a rodiny Medzev, E. XXX/XX, A..

II. Matka je povinna prispievat navy zivu maloletého sumou rovnajucou sa 30% Zivotného minima na
jedno nezaopatrené neplnoleté dieta ur€ené zakonom &. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime v platnom
zneni vzdy do 20. dia toho ktorého mesiaca vopred na ucet Centra pre deti a rodiny Medzev, E. XXX/
XX, A. po€nuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

. Otec je povinny prispievat na vy ziv u maloletého sumou rovnajucou sa 30% zivotného minima na
jedno nezaopatrené neplnoleté dieta ur€ené zakonom &. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime v platnom
zneni na kazdé dieta vzdy do 20. diia toho ktorého mesiaca vopred na ucet Centra pre deti a rodiny
Medzev, E. XXX/XX, A. poénuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

IV. RuSi neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Mestského sudu KoSice €. k. 84P/36/2023-12 zo
dria 14.8.2023 o doCasnom zvereni maloletého do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Medzey, E.
XXX/XX, A. pocnuc pravoplatnostou prvého vyroku tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Kosice (dalej len ,urad“) podal dfia 10.08.2023 na tunaj$i sud
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia o umiestnenie maloletého A. B., nar. XX. XX.XXXX do
starostlivosti Centra pre deti a rodiny Medzev, E. XXX/XX, A. a zaroveri navrh na nariadenie Ustavnej
starostlivosti u maloletého.

2. Navrh odbdvodnil tym, Ze malolety A. pochadza s druzobného pomeru matky C. B., nar. XX XX.XXXX
a A. B., nar. XX XX XXXX. Z druzobného pomeru matky a F. C., nar. XX XX.XXXX pochadzaju dve
maloleté deti: F. C., nar. XX XX.XXXX a F. B., nar. XX.XX.XXXX, toho ¢asu Centrum pre deti a rodiny
KoSice — Uralska. Otcovstvo k maloletému F. nebolo doposial’ uréené.

Urad od umiestnenia maloletého rodinu pravidelne monitoroval. V rodine boli vykonavané opakované
Setrenia, pohovory s rodinou ale k Uprave rodinnych a socialnych pomerov nedoslo. Na zaklade Setrenia
zo dnia 25.07.2023 vyplyva, Ze obaja rodi€ia maloletého su bez pracovného pomeru, nepoberaju Zziadne



davky a nie su evidovany v evidencii uchadzacov o zamestnanie. Matka toho ¢asu nema stabilné
byvanie, otec maloletého Zije v chatr¢i, kde hygiena domacnosti je na nizkej urovni. Otec suhlasi aby
u maloletého bola nariadena ustavna starostlivost. Susedia uviedli, Ze je pozivatelom alkoholickych
napojov. Zo spravy Centra pre deti a rodiny Dorka, n.o. vyplyva, Ze maloletému zabezpecuje starostlivost
profesionalny nahradny rodi€. Aktualny psychicky, fyzicky a socialny vyvin maloletého napreduje
v sulade s jeho vekom, je v3ak potrebné nad’alej ho stimulovat’ a rozvijat’ vo v3etkych oblastiach. Rodicia
s uradom z vlastnej iniciativy nespolupracovali, neprejavili redlny zaujem o upravu svojich rodinnych
a socialnych pomerov a nezabezpedili podmienky potrebné k prevzatiu starostlivosti o maloletého.

3. Sud vykonal dokazovanie pripojenymi spismi tykajucimi sa starostlivosti sidu o maloletého, Setrenim
pomerov na strane maloletého a na strane rodicov a zistil nasledujuci skutoény stav veci.

4. Uznesenim &. k. 84P/36/2023-12 zo dia 14.8.2023 tunajsi sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
umiestnil maloletého do do€asnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny A., XXX/XX, XXX XX A..

5. Zo spravy Socialnej poistovne zo dfia 31.10.2023 sud zistil, Ze rodiia maloletého nie su poberatefmi
Ziadnych davok z pozicie Socialnej poistovne. Z lustracie v Socialnej poistovni sud zistil, Ze rodicia su
nezamestnani.

6. Zo spravy uradu prace, socialnych veci a rodiny KoSice, zo dia 02.11.2023 sud zistil, Ze rodicia
maloletého nie su a nikdy neboli vedeni v evidencii uchadzacov o zamestnanie a k danému driu neboli ani
poberatelmi Statnych socialnych davok ani davky v hmotnej nadzi. Matka poberala rodi€ovsky prispevok
a pridavok na dieta v obdobi august az december 2022.

7. Zo spravy Centra pre deti a rodiny Medzev, Kovacska 85, Medzev zo dfia 03.11.2023 sud zistil, Ze
malolety A. je od prijatia do centra umiestneny v profesionalnej nahradnej rodine v KoSiciach. Malolety A.
pochadza zo zanedbaného a malo podnetného rodinného prostredia. Malolety sa po privezeni postupne
adaptoval v profesionalnej nadhradnej rodine, a to bezproblémovo. Na svoju ndhradnd matku reaguje
ako na blizku osobu, dokazal si s fiou vybudovat' vztah dévery. Od prijatia maloletého A. do Centra pre
deti a rodiny Medzev rodicia ani ini pribuzni neprejavili o maloletého Ziaden zaujem, nekontaktovali sa
telefonicky, ani ho neboli osobne navstivit. Psychicky, fyzicky a socidlny vyvin maloletého napreduje vo
vSetkych oblastiach.

8. Zo spravy obce Drienovec zo dia 03.11.2023 sud zistil, Ze matka byva s partnerom v rodinnom dome
a jej prijem predstavuje davka. Otec byva v chatr€i, ktora je elektrifikovana, poziva alkoholické napoje
a omamné latky.

9. Zo spravy uradu prace, socialnych veci a rodiny zo dfia 30.11.2023 sud zistil, Ze Setreniami rodinnych
pomerov na adrese trvalého bydliska bolo zistené, Ze obaja rodi¢ia maloletého Ziju v obci D.. Rodigia
neziju v spoloénej doméacnosti. SU bez pracovného pomeru. Nie su poberatelmi ziadnych davok, ani
v evidencii uchadzaov o zamestnanie. Matka maloletého nema stabilné byvanie, toho €asu prespava
u svojej starej matky. Otec maloletého Zije v chatrli so svojim otcom, kde hygiena doméacnosti je
na nizkej urovni. Obaja rodi€ia neprejavili vazny zaujem o navrat maloletého do rodinného prostredia.
Setrenim zo dria 30.11.2023 bolo zistené, Ze otec maloletého aj nadalej obyva chatr¢ so svojim otcom, je
nezamestnany a nie je poberatelom Ziadnych davok. Matka toho ¢asu byva s partherom G. B. v obci D..
Matka si bola podat’ Ziadost na Urade prace o davku v hmotnej nadzi. Vzhladom k tomu, Ze o maloletého
rodiCia, ani ini pribuzni neprejavuju zaujem, malolety bol dfa 13.11.2023 hlaseny do prehladu deti,
ktorym je potrebné sprostredkovat nahradnu rodinnu starostlivost.

10. Z pripojenych spisov tunajsieho sudu sud zistil, Ze uznesenim Okresného sudu KoSice — okolie sp.
zn. 9P/183/2022 zo dria 08.12.2022, bol malolety neodkladne zvereny do do€asnej starostlivosti Centra
pre deti a rodiny Dorka, n.o.n Hemerkova 28, KoS8ice. Rozsudkom Okresného sudu Kosice — okolie, sp.
zn. 19P/27/2023 zo dha 27.04.2023, bolo maloletému A. uloZzené vychovné opatrenie pobytom v Centre
pre deti a rodiny Dorka, n.o., najdihSie na tri mesiace od pravoplatnosti rozsudku.

Rozsudkom sp. zn. 84P/13/2023 zo dia 7.9.2023 bol malolety vyhlaseny za osvojitefného.

11. Na pojednavanie, ktoré sa konalo dha 30.11.2023 sa nedostavil navrhovatel, ktory predvolanie
prevzal 27.10.2023, nedostavil sa kolizny opatrovnik, ktory predvolanie prevzal 13.11.2023, nedostavila



sa matka, ktora predvolanie prevzala 02.11.2023 a nedostavil sa otec, ktory predvolanie prevzal
02.11.2023. KedZe riadne predvolany navrhovatel, kolizny opatrovnik, matka a otec maloletého sa ako
ucastnici konania neustanovili na pojednavanie ani nepoziadali z délezitého dévodu o jeho odrocenie,
sud prejednal vec v ich nepritomnosti.

12. Podla § 44 ods. 1 aZz 4 zdkona €. 36/2005 Z.z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v u¢innom zneni (dalej len , zdkon o rodine®), nahradnou starostlivostou je viacero osobitne
usporiadanych, na seba nadvazujucich a vzajomne sa podmienujucich doCasnych opatreni, ktoré
nahradzaju osobnu starostlivost rodi€ov o maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodi¢ia nezabezpec&uju alebo
nemézu zabezpedit.

(2) Nahradna starostlivost, na ktorej zaklade vznikaju vztahy medzi maloletym dietatom a inou osobou,
méze vzniknut len rozhodnutim sudu a jej obsah tvoria prava a povinnosti vymedzené zdkonom alebo
sudnym rozhodnutim.

(3) Nahradnou starostlivostou je a) zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti inej fyzicke;j
osoby nezZ rodi¢a (dalej len ,nahradna osobna starostlivost”), b) pestunska starostlivost’ a c) Ustavna
starostlivost.

(4) Sud pri rozhodovani o tom, ktory zo spésobov nahradnej starostlivosti zvoli, vzdy prihliadne na
zaujem maloletého dietata.

13. Podla § 54 ods. 2 pism. c) zdkona o rodine, sud mdZze nariadit’ Ustavnu starostlivost' len vtedy, ak je
vychova dietata vaZzne ohrozend alebo vazne naruSena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a ulozené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo
k naprave.

14. Podla § 54 ods. 5 zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodiCom, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

15. Podla § 62 ods. 1, 3 zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa zivit. (3) Kazdy rodi¢ bez ohladu
na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v
minimalnom rozsahu vo vy$ke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo
na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

16. Podfa § 81 ods. 1, 2 zdkona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

(2) Suad v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, su€asne ulozi rodi€om alebo inym
fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyZivné povinnost, aby vyZivné poukazovali zariadeniu,
do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného =zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat ukony vo veciach
uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto narokov v exekuénom
konani vo svojom mene a na U€et maloletého dietata.

17. Po preskiumani podmienok v domacom prostredi maloletého sud dospel k zaveru, Ze je v zaujme
dietata jeho zotrvanie v centre pre deti a rodiny. Rodi¢ia maloletého neziju v spolo&nej domacnosti.
Matka maloletého nema v su€asnosti zabezpecené byvanie, nedokaze v zabezpedit pokojné a stabilné
prostredie nevyhnutné pre zdravy vyvoj maloletého dietata, o vratenie maloletého do svojej starostlivosti
neprejavila zaujem a maloletého vébec nekontaktuje. Otec maloletého taktiez nedokaze zabezpedit
vhodnu starostlivost o dieta. Zije v jednoizbovej chatréi, kde hygiena domacnosti je na nizkej Grovni,
poziva alkoholické napoje a omamné latky. Maloletého nekontaktoval a neprejavil zaujem o navrat
maloletého do jeho starostlivosti.

Na zaklade vsetkych uvedenych skuto&nosti dospel sud k zaveru, ze pomery v biologickej rodine
maloletého su tak vazne rozvratené, Ze neumozriuju v su€asnosti navrat dietata do starostlivosti rodi¢ov.



Rodi¢ia zaroven o tuto starostlivost neprejavuju Ziaden zaujem, priom sud prihliadal aj na z obsahu
pripojenych spisov znamy velmi zly stav dietata, v ktorom bolo z ich starostlivosti odobraté. KedZe sa
nepodarilo maloletého zverit do nahradnej osobnej starostlivosti, ani do pestunskej starostlivosti, za
danych podmienok v rodine je nevyhnutné u maloletého dietata nariadit Ustavnu starostlivost.

18. Zo strany oboch rodi¢ov sud urCil minimalne vyZzivné umoznené zakonom o rodine, kedZe sa
nepodarilo zistit' Ziadne ich prijmy, ktoré by umozfiovali stanovenie vy3sej vyZivovacej povinnosti.

19. Uznesenie o neodkladnom opatreni, ktorym bolo maloleté dieta zverené do do€asnej starostlivosti
CDR sud zrusil pravoplatnostou nariadenia Ustavnej starostlivosti, nakolko tymto momentom predmetné
neodkladné opatrenie strati svoje opodstatnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Mestsky sud KoSice
(§ 355 ods. 1 a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podrla §63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia. Sud méze nariadit vykon rozhodnutia aj bez navrhu, konanie o
vykone neodkladného opatrenia nariadi sud aj bez navrhu (§ 376 CMP).



