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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda samosudkynou Mgr. Luciou Kostolanskou, v trestnej veci obzalovaného
Y. H., pre zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 3 Trestného zakona, na hlavhom pojednavani dfia
30.11.2023 takto

rozhodol:

Obzalovany: Y. H. datum narodenia: XX.XX.XXXX
miesto narodenia: H. L.

rodné priezvisko: H.

trvalé bydlisko: A. V., Q. G. XXX/XX

je vinny, Ze

dfia 25.08.2022 v ¢ase o 01:35 hod. v obci A. V. v ¢asti W. M. v okrese Dunajska Streda, v
uloZznom priestore nachadzajiucom sa na strane vodi¢a osobného motorového vozidla zn. Skoda
Fabia evidencného Cisla F.-XXXXH bez povolenia prisluSného Statneho organu, prechovaval plastovy
sacok s tlakovym uzaverom obsahujuci krystalicku latku bordovej farby - metamfetamin v celkovej
hmotnosti 1428 mg s priemernou koncentraciou 41,1% hmotnostnych metamfetaminu, obsahujuci
587 mg absolitneho metamfetaminu, ¢o zodpoveda najmenej patnastim beznym jednotlivym davkam
psychotropnej latky, pri€om tak konal i napriek tomu, Zze metamfetamin je v zmysle zakona &. 139/1998
Z. z. o omamnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov zaradeny do Il. skupiny
psychotropnych latok,

teda

neopravnene prechovaval ind psychotropnu latku ako psychotropnu latku z rastliny rodu konopa,
¢im spachal

zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 3 Trestného zakona.

Zato

a za trestny €in podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, za ktory bol pravoplatne odsudeny

trestnym rozkazom Okresného sudu Dunajska Streda, sp. zn. 0T/136/2023 zo dna 13.10.2023
mu sud uklada



Podla § 172 ods. 3 Trestného zakona, s pouzitim § 36 pism. I) Trestného zékona, § 37 pism. h)
Trestného zékona, § 38 ods. 2 Trestného zékona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona suhrnny trest odriatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu
odniatia slobody obZalovanému podmieneéne odklada a zaroveri mu uklada probaény dohfad nad jeho
spravanim v skiudobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona uruje skiSobnu dobu s probaénym dohfadom nad spravanim
obZalovaného na 5 (pat) rokov.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona trest zédkazu €innosti viest motorové vozidla kazdého druhu
na 30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 51 ods. 3 pism. b) Trestného zakona obmedzenie spodivajice v zadkaze pozivania navykovych
latok po€as trvania skuSobnej doby.

Podla § 51 ods. 4 pism. j) Trestného zakona povinnost spocivajucu v prikaze podrobit’ sa v skiSobne;j
dobe psychoterapii alebo zu€astnit’ sa na psychologickom poradenstve.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste uloZzenom trestnym rozkazom Okresného
sudu Dunajska Streda sp. zn. 0T/136/2023 zo dfia 13.10.2023 pravoplatny dha 13.10.2023, ako aj
vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko sa obZzalovany,
jeho obhajca ako aj pritomny prokurator vzdali prava podat odvolanie ihned po jeho vyhlaseni.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie (s vynimkou vyroku o vine - § 257 ods. 5 TP), ktoré mozno
podat na Okresnom sude Dunajska Streda do 15 dni odo dfa jeho oznamenia. Oznamenim rozsudku je
jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Trestného poriadku). Odvolanie ma
odkladny ucinok (§ 306 ods. 2 Trestného poriadku).

Osoby opravnené podat odvolanie:

prokurator: pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v prospech i v neprospech obzalovaného. V
prospech obzalovaného méze podat’ odvolanie aj proti voli obzalovaného (§ 307 ods. 1 pism. a), § 308
ods. 1, 2 Trestného poriadku),

obzalovany: pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech (§ 307 ods. 1
pism. b), § 308 ods. 2 Trestného poriadku),

pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh: pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 Trestného
poriadku),

zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a jeho obhajca: pre nespravnost vyroku,
ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny spdsobilosti
na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat’ odvolanie v
jeho prospech i proti jeho véli (§ 308 ods. 2 Trestného poriadku).



Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto porusenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba (§ 307 ods. 2 Trestného poriadku).

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a ¢i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie mozno opriet o nové skutoénosti a dékazy (§
311 ods. 1, 4 Trestného poriadku).



