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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako std odvolaci, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ladislava Mejstrika
a ¢leniek senatu Mgr. Silvie Tisovej a JUDr. Miriam Stillovej, v pravnej veci opravnenej/starej matky: L..
T. Y., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom V. XXX/XX, XXX XX I., zastupenej JUDr. Katarinou Kollarovou,
advokatkou so sidlom O. XXX, XXX XX Z. proti povinnej/matke: W. Y., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
L..C.. V. XXX/X, XXX XX X., t. €. bytom O.. P. XXXX/X, XXX XX X., zastupenej Advokatska kancelaria
JUDr. Martina Slosiarikova, s. r. 0. so sidlom Topolova 33, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 54 830 591,
o vykon rozhodnutia o Uprave styku starej matky k maloletému dietatu: H. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom
ako povinna, zastipenému koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zvolen,
na odvolanie povinnej/matky proti uzneseniu Okresného sudu Zvolen &. k. 8Em/4/2023-32 zo dna
09.08.2023, takto

rozhodol:

I. Uznesenie sudu prvej instancie zrusSuje akonanie ovykonrozhodnutia zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim Okresny sud Zvolen (dalej len ,sud prvej inStancie®) nariadil vykon
rozhodnutia, a to neodkladného opatrenia vydaného Okresnym sudom Zvolen €. k. 10P/155/2023-22 zo
dna 28.06.2023, ktorym sud prvej inStancie nariadil Upravu styku starej matky s maloletou H. Y. tak, Ze
stard matka je opravnena stretdvat sa s maloletou kazdu stredu v kalendarnom tyZdni od 16,00 hod.
do 18,00 hod. a kazdu nedelu v kalendadrnom tyZdni od 11,00 hod. do 16,00 hod. (I. vyrok). Matka je
povinnd malolett v ur€éenom Case riadne pripravenu odovzdat starej matke pred bydliskom matky, v
ktorom s maloletou byva a stara matka je povinna v uréenom ¢ase maloletu na tom istom mieste matke
odovzdat (II. vyrok). V odévodneni sud prvej inStancie konstatoval, Ze z tvrdeni opravnenej/starej matky
v navrhu na vykon rozhodnutia vyplyva, Ze povinna/matka si povinnosti uloZzené neodkladnym opatrenim
neplni, nakofko nedodrziava €asy, kedy ma maloletd odovzdat do starostlivosti opravnenej/starej matky,
za ucelom zachovania rodinnych vazieb, na par hodin. Rozhodnutie sud prvej inStancie odévodrioval ust.
§ 370 0ds. 1,§ 371 ods. 1, § 373, § 376 ods. 1, 2, § 377 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy
poriadok (dalej len ,CMP*).

2. Proti tomuto uzneseniu, v zakonom stanovenej lehote, podala odvolanie povinna/matka, a to z
dévodov podla § 365 ods. 1 pism. b/, f/, h/ z&kona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len
,CSP“), nakolko mala za to, Ze sud nepostupoval v sulade s vyhlaskou &. 207/2016 Z. z. Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky, ktorou sa ustanovuju podrobnosti vykonu rozhodnutia vo veciach
maloletych a bez legislativneho podkladu pristupil k vydaniu napadnutého rozhodnutia. Poukazala na
to, Ze v zmysle citovanej vyhlaSky ma konanie o vykon rozhodnutia 3 fazy, 1. fazou je faza zistovania, 2.
fazou je faza po nariadeni vykonu rozhodnutia uznesenim a 3. fazou je samotny vykon rozhodnutia. Faza
zistovania je upravenav § 3 az § 5 citovanej vyhlasky. V prvom rade sud prvej inStancie po podani navrhu
na zaCatie konania o vykon rozhodnutia zistuje, &i existuju ospravedinitefné dévody, pre ktoré sa povinny



neméze podrobovat rozhodnutiu. Je mozné nariadit neodkladné opatrenie podfa § 3 ods. 3 vyhlasky
alebo vyZiadat' spravu organov socialnopravnej ochrany. Len, ak sa nezistia ospravedinitelné dovody,
pre ktoré nie je mozné vykon rozhodnutia uskutoCnit, uznesenim sud prvej inStancie nariadi vykon
rozhodnutia v sulade s § 377 a § 378 CMP. V danom pripade v8ak sud prvej indtancie preskodil prvu fazu
konania o vykon rozhodnutia a bez zistenia, i v danej veci neexistuju ospravedinitelné dévody, pristupil
k vydaniu uznesenia o nariadeni vykonu rozhodnutia. K tymto ospravedinitefnym dévodom povinné/
matka uviedla, Ze z dévodu separacnej Uzkosti maloletého dietata psycholég doporuduje zredukovat
styk s opravnenou/starou matkou na mieru, kedy je dieta aktivne, teda urcite nie na dve alebo pat hodin.
V opaénom pripade sa jedna o nasilné donucovanie dietata. Taktiez zo spravy zo psychologického
vySetrenia vyplynulo, Ze za u€elom pominutia separaénej uzkosti dietata sa nedoporucuje v tomto
rannom veku davat maloleté dieta nasilu do ruk akejkolvek inej osobe. Matka opakovane uvadza, Ze
nebrani v styku dietata so starou matkou a ponukla jej niekolko alternativ iného terminu styku, priCom
poukéazala na objektivne prekazky nemoznosti realizdcie styku v €asoch uréenych sudnym rozhodnutim.
Je v zaujme dietata, aby kontakt so starou matkou nadvéazovalo v pritomnosti jemu znamej osoby,
ktorou je jeho matka. Na zaklade uvedeného povinna/matka navrhuje odvolaciemu sudu, aby napadnuté
uznesenie zrusil a navrh na vykon rozhodnutia zamietol a priznal matke/povinnej narok na nahradu trov
konania v rozsahu 100 %.

3. Opravnené/stara matka vo vyjadreni k podanému odvolaniu uviedla, Ze povinna/matka odo dna
vykonatelnosti rozhodnutia o nariadeni neodkladného opatrenia do dneSného dra povinnost' ulozenu
neodkladnym opatrenim ani raz nesplnila a styk s vnu€kou - maloletou H. vGbec neumoziiuje.
UZ uvedena skutoCnost sama o sebe, t. j. dlhodobé a opakované poruSovanie povinnosti uréenej
neodkladnym opatrenim zo strany povinnej predstavuje dévodnost tohto konania. Zarover poukazala na
to, Ze Krajsky sud v Ziline ako sud odvolaci uznesenim zo dfia 05.09.2023 sp. zn. 14CoP/32/2023 zmenil
uznesenie Okresného sudu Zvolen zo diia 28.06.2023 &. k. 10P/155/2023-22 tak, Ze neodkladnym
opatrenim do€asne upravil styk starej matky s maloletou H. tak, Ze je opravnena stretavat sa s maloletou
kazdu stredu v parnom kalendarnom tyZdni od 16,00 hod. do 18,00 hod. a kazdu sobotu v neparnom
kalendarnom tyZzdni od 16,00 hod. do 18,00 hod, pricom v asovom obdobi do 30.11.2023 bude
styk prebiehat za pritomnosti matky maloletej a od 01.12.2023 bude styk prebiehat bez pritomnosti
matky. Tvrdenia povinnej/matky o nevhodnosti styku starej matky/opravnenej s vnuc€kou, o existencii
ospravedInitelnych dévodov nerealizacie styku su len u¢elovymi tvrdeniami, prostrednictvom ktorych sa
snazi bezdévodne odopierat opravnenej/starej matke realizaciu styku, ¢i vyhybat sa plneniu povinnosti
stanovenej sudom. Zo strany povinnej je zrejma snaha obmedzit jej stretdvanie sa s maloletou H.. Z
tychto dévodov opravnena ziadala, aby odvolaci sud potvrdil uznesenie sudu prvej instancie a zaviazal
povinnu k povinnosti nahradit opravnenej trovy konania v rozsahu 100 %.

4.V priebehu konania o vykone rozhodnutia na sude prvej inStancie teda doslo rozhodnutim Krajského
sudu v Ziline zo dia 05.09.2023 sp. zn. 14CoP/32/2023 (pravoplatné a vykonatelné dna 20.09.2023) k
zmene exekucného titulu - uznesenia Okresného sudu Zvolen €. k. 10P/155/2023-22 zo diia 28.06.2023
vo vyroku |. a lll. tak, Zze neodkladnym opatrenim do€asne upravuje styk starej matky L.. T. Y. s maloletou
H. Y. v rozsahu ako je uvedené v ods. 3. odévodenia tohto uznesenia a vo zvySnej Casti navrh starej
matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol. V dalSich vyrokoch Il. a IV. uznesenie Okresného
sudu Zvolen potvrdil.

5. Podla § 390 ods. 2 CMP sud prvej indtancie vyzval opravnenu/stari matku, &i suhlasi s
pokraCovanim vykonu sudneho rozhodnutia podla zmeneného exekuéného titulu, a i sa podla
zmeneného exekuéného titulu realizuje jej styk s maloletou. Opravnena/stara matka uviedla, Ze v
sugasnej dobe sa vykon neodkladného opatrenia nariadeného uznesenim Krajského sudu v Ziline zo
dna 28.06.2023 sp. zn. 14CoP/32/2023 realizuje, av8ak vykon styku v praxi je z dévodu nenalezitého
spravania sa zo strany povinnej a odmietania akejkolvek komunikacie s opravnenou vyrazne stazeny.
Zaroven oznamila sudu, Ze suhlasi s pokratovanim konania o vykon rozhodnutia.

6. Vo vyjadreni na zaklade vyzvy sudu prvej inStancie opravnena/matka dalej uviedla, Ze €o sa tyka jej
styku s maloletou H., tak v diioch 23.07., 26.07., 02.08., 06.08, 09.08., 13.08., 16.08., 20.08., 23.08.,
27.08., 30.08., 03.09., 06.09., 10.09.2023 si povinna/matka ani raz sudom ulozenu povinnost' nesplnila
a styk s maloletou v tychto drioch vObec opravnenej neumoznila. Dfia 16.09.2023 sa styk s maloletou
H. realizoval, rovnako dra 20.09.2023, 30.09.2023, 14.10.2023, 18.10.2023.



7. Povinna/matka vo svojom vyjadreni k vyzve sudu v suvislosti s vyjadrenim sa o priebehu styku
realizovaného na zaklade zmeneného exekuéného titulu uviedla, Ze stretnuti sa opravnena nikdy
nezuc€asthovala sama, vzdy to bolo za pritomnosti jej dcéry alebo jej partnera. Styk starej matky s
maloletou sa realizuje podla rozhodnutia vyhradne v pritomnosti matky. V dalSom sa vyjadrovala ako
prebieha stretnutie, resp. styk opravnenej/starej matky s maloletym dietatom a kedZe sa realizuje styk
starej matky/opravnenej s maloletym dietatom na zaklade uznesenia krajského sudu, povinna/matka
navrhuje, aby sud konanie o vykon rozhodnutia zastavil a priznal povinnej/matke nahradu trov konania
v rozsahu 100 %.

8. Dal$ie vyjadrenia vo veci podané neboli.

9. Krajsky sud, ako sud odvolaci (§ 34 CSP v spojeni s § 2 ods. 1 CMP a § 3 ods. 5 pism. a/ CMP),
prejednal vec bez nariadenia pojednavania (§ 385 ods. 1 CSP) viazany skutkovym stavom zistenym
sudom prvej inStancie (§ 383 CSP) a neviazany rozsahom a dévodmi odvolania (§ 65, § 66 CMP) po
prejednani veci dospel k zaveru, Ze je potrebné napadnuté rozhodnutie podla § 389 ods. 1 pism. d/ CSP
zrusit' a konanie o vykon rozhodnutia zastavit'.

10. V predmetnej veci opravnena/stara matka ziadala nariadit vykon rozhodnutia - uznesenia Okresného
sudu Zvolen &.k. 10P/155/2023-22 zo dia 28.06.2023 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline
sp. zn. 14CoP/32/2023 zo dria 05.09.2023 a to z dévodu, ze povinna/matka nema dodrziavat realizaciu
styku nariadenu uvedenymi sudnymi rozhodnutiami a brani opravnenej/starej matke v kontakte s
maloletou H.. V Case, ked bolo vydané uznesenie o nariadeni vykonu rozhodnutia, resp. napadnuté
uznesenie, sud prvej indtancie pri jeho vydani dfia 09.08.2023 vychadzal zo skuto&nosti, Ze povinna/
matka maloletej H. sa odmieta dobrovolne podrobit’ vykonatelnému sidnemu rozhodnutiu a odmieta
maloleté dieta odovzdat' starej matke v danom &ase. Mal preukdzané v €ase vydania napadnutého
uznesenia, Zze povinna/matka neumoznila styk opravnenej/starej matke ku diu 08.08.2023 v drioch
v nedefu 23.07.2023, v stredu 26.07.2023, v nedefu 30.07.2023, v stredu 02.08.2023, v nedelu
06.08.2023. V priebehu konania o vykon rozhodnutia doSlo k zmene exeku&ného titulu uznesenim
Krajského sudu v Ziline sp. zn. 14CoP/32/2023 zo dria 05.09.2023. Sud prvej indtancie v stlade s ust. §
390 ods. 2 CMP z dévodu, Ze exekulny titul bol pravoplatne zmeneny, vyzval opravnenu/stari matku, Ci
suhlasi s pokraCovanim v konani o vykon rozhodnutia. Tato vyjadrila suhlas s pokracovanim v konani.
Z tohto dévodu doslo k tomu, Ze konanie o vykon rozhodnutia pokraduje na zaklade exekuéného titulu,
ktory bol pravoplatne zmeneny. Odvolaci sud pri rozhodovani o odvolani povinnej/matky vychadzal z
niz8ie citovanych zadkonnych ustanoveni.

11. Podla § 1 CMP podla tohto zdkona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

12. Podla § 370 ods. 1 CMP podla tejto ¢asti sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena
starostlivost’ 0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.

13. Podla § 373 CMP na konanie o vykone rozhodnutia sa pouziju ustanovenia prvej €asti a piateho
dielu prvej hlavy druhej €asti, ak nie je ustanovené inak.

14. Podla § 377 ods. 3 CMP odvolanie proti nariadeniu vykonu rozhodnutia mozno od6vodnit' len tym, Ze
exekuény titul nie je vykonatelny alebo Ze okolnosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu, spésobili
zanik uloZenej povinnosti.

15. Podla § 390 ods. 1 pism. e/ CMP sud aj bez navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi,
ak doslo k splneniu povinnosti.

16. Podla § 391 CMP o nahrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

17. Podfla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

18. Podla § 389 ods. 1 pism. d/ CSP odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej inStancie zrusi, len ak nejde
o rozhodnutie vo veci samej a dévody, pre ktoré bolo vydané, zanikli alebo ak také dovody neexistovali.



19. Z vyjadreni opravnenej/starej matky, povinnej/matky na vyzvy sudu prvej inStancie mal odvolaci
sud preukazané, Ze sa riadne realizuje styk opravnenej/starej matky s maloletou podla zmeneného
exekuéného titulu s maloletym dietatom, styk prebehol riadne dia 16.09.2023, 20.09.2023, 30.09.2023,
04.10.2023, 14.10.2023, 18.10.2023, 28.10.2023. Odvolaci sud bol toho nazoru, Ze nariadeny styk
opravnenej/starej matky s maloletou sa realizuje a nie je dévod, aby konanie o vykon rozhodnutia
pokracovalo. Zastavenie vykonu rozhodnutia vo veciach maloletych prichadza do Uvahy aj bez podania
navrhu, kedZe sud z dradnej povinnosti zastavi vykon rozhodnutia vo veciach maloletych v zakonom
taxativne uvedenych pripadoch. Ciefom vykonu rozhodnutia vo veciach maloletych je zabezpe it
naplnenie obsahu sudneho rozhodnutia tak, aby bolo naplnené jednak pravo maloletého dietata na styk
s rodi¢om, starym rodiCom, do ktorého osobnej starostlivosti nebolo zverené. Sud ma takto povinnost
nielen dbat’ o naplnenie obsahu sudneho rozhodnutia, ale tiez skiumat’, €i v priebehu vykonu rozhodnutia
nenastala niektora zo zakonodarcom aprobovanych skutoénosti, ktora by mala za nasledok zastavenie
konania.

Odvolaci sud zistil, ze dochadza k dobrovofnému plneniu povinnosti, a teda doévody, pre ktoré bolo
napadnuté uznesenie vydané, zanikli, preto napadnuté uznesenie sudu prvej instancie zrusil (§ 389 ods.
1 pism. d) CSP) a konanie o vykon rozhodnutia (§ 390 ods. 1. pism. €) CMP) zastauvil.

20. Podla § 391 CMP o nahrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavil.

21. S poukazom na skutoénost, Ze odvolaci sud konanie o vykon rozhodnutia zastavil, rozhodol aj o
nahrade trov konania v zmysle citovaného ust. § 391 CMP v spojeni s ust. § 52 CMP tak, Ze ich Ziadnemu
z uCastnikov nepriznal. Neboli splnené podmienky na priznanie nahrady trov konania podla § 53 CMP
(len v taxativne vymedzenych konaniach) - konanie o vykon rozhodnutia tam nespada, ani podla § 54
CMP (zasada zavinenia) - u€astnici si v priebehu konania o vykon rozhodnutia plnili procesné povinnosti,
a ani podfa §55 CMP (s ohfadom na okolnosti pripadu by to bolo spravodlivé) - takéto okolnosti
vSak odvolaci sud nevzhliadol.

22. Toto rozhodnutie bolo prijaté hlasovanim v pomere hlasov 3 (za) : 0 (proti).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP), v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu, na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii.

Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v
rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



