Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 20CoCsp/22/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8123200951

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 11. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Michal Borori

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2023:8123200951.1
Uznesenie

Krajsky sud v Predove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Michala Borona a ¢lenov senéatu
JUDr. Daniely Babinovej a JUDr. Viery Kandrikovej v spore Zalobcu: Rozhlas a televizia Slovenska, so
sidlom Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, ICO: 47 232 480, proti zalovanému: A. B., nar. XX.XX.XXXX,
bytom XXX XX C. X, o zaplatenie 77,32 eura a prisl., o spatvzati zaloby po vyhlaseni rozsudku
Okresného sudu PreSov €.k. 11Csp/7/2023-19 zo dna 29.03.2022 v spojeni s opravnym uznesenim ¢.k.
11Csp/7/2023-23 zo dna 24.04.2023, takto

rozhodol:

I. Pripusta sa spatvzatie zaloby, rozsudok v spojeni s opravnym uznesenim sa zrusuje a konanie sa
zastavuje.

II. Stranam sporu sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Okresny sud PreSov (dalej aj len ,sud prvej indtancie®) rozsudkom &.k. 11Csp/7/2023-19 zo diia
29.03.2022 v spojeni s opravnym uznesenim rozhodol takto:

,,I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 77,32 Eur, naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vyske
2,10 Eur, to vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca mé voé&i Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%."

2. Proti tomu rozsudku podal Zalovany v zakonnej lehote odvolanie. Namietal, Ze uz 16.02.2023 uhradil
nedoplatok vo vyske 77,32 eura, uhradu postovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vyske 2,10 eura
a trovy konania vo vy8ke 16,50 eura, €iZe spolu 95,92 eura.

3. Sud prvej indtancie proaktivne vyzvou zo dnia 26.04.2023 vyzval Zalobcu k spatvzatiu Zaloby
s ohladom na Uhradu dlznej sumy Zalovanym este pred rozhodnutim sudu s poukazom na § 138 zakona
&. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*) v nadvéznosti na § 370 CSP. Zalobca
podanim doru€enym sudu prvej indtancie dfia 03.05.2023 vzal Zalobu v celom rozsahu spat. Zaroven
poziadal o vratenie sudneho poplatku (&.I. 26 spisu).

4. Odvolaci sud vyzvou zo dfia 12.10.2023 vyzval Zalovaného, aby v lehote 10 dni od dorucenia vyzvy
oznamil, &i suhlasi so spatvzatim Zaloby Zalobcom s tym, Ze ak sa v stanovenej lehote nevyjadri
a neuvedie vaZne dovody, pre€o so spatvzatim Zaloby nesuhlasi v zmysle § 370 CSP, bude mat odvolaci
sud za to, Ze so spatvzatim Zaloby suhlasi. Podla informacie o vysledku doru€enia listinného rovnopisu si
Zalovany zasielku obsahujucu vyzvu doru¢ovanu na adresu jeho evidovaného trvalého pobytu neprevzal
v odbernej lehote. Dfiom nasledujucim po vytvoreni informacie o vysledku doru€enia sa predmetna
zasielka povazovala za doru€enu (08.11.2023) (defi vytvorenia informéacie o vysledku doru€enia sa
povazuje za den vratenia nedorucenej zasielky).



5. Podla § 370 ods. 1, 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skér, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie
Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti,
odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

6. Zalobca méa dispoziéné pravo k zalobe. MdZe ju zobrat spat i po rozhodnuti sudu prvej instancie.
Dévodom nepripustenia spatvzatia je nesuhlas protistrany z vaznych dévodov. V danom pripade v3ak
ako bolo konstatované vysSie, nesuhlas protistrany nebol vysloveny. S ohfadom na uvedeny procesny
ukon Zalobcu, odvolaci sud spatvzatie Zaloby pripustil, rozsudok v spojeni s opravnym uznesenim zrusil
a konanie zastavil.

7. O trovach konania odvolaci sud rozhodol podla § 396 ods. 1 CSP v spojeni s § 256 ods. 1 CSP tak, Ze
stranam sporu nahradu trov konania nepriznal. Zalobca procesne zavinil zastavenie konania spatvzatim
Zaloby, pri¢om zo spisu vyplyva, Ze sa tak stalo z dévodov na strane Zalovaného, ktory uhradil Zalovanu
pohladavku po zadati konania. Zalobcovi ako protistrane vznikol narok na nahradu trov konania, no v
priebehu konania mu Ziadne preukazatelné trovy nevznikli. Odvolaci sud vychadzal z €l. 17 Z&kladnych
principov CSP zakotvujuceho procesnu ekonémiu. Rozhodovanie postupom najskér podfa § 262 CSP
v spojeni s § 396 ods. 1 CSP o priznani naroku strane na nahradu trov konania a nasledne sudom
prvej inStancie o vyske nahrady trov konania, za situacie, ked opravnenej strane Ziadne trovy v konani
nevznikli, by bolo zjavne nielen nerozumné, ale i v rozpore so zasadou hospodarnosti civilného sudneho
konania.

8. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel ma pravo zvolit si advokata a moznost obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci (§ 160 ods.
2 CSP).

Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu
treba dodatocne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného
predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né
dorucenie podania nevyzyva (§ 125 ods. 2 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods.2 v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



