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Uznesenie

Okresny sud Michalovce, vo veci starostlivosti sudu o maloletého A. B., nar. XX.X.XXXX, zastupeny v
konani koliznou opatrovnitkou A. C. D., pracovni¢kou Uradu prace, socialnych veci a rodiny Michalovce,
dieta matky E. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom A. F. XX, toho €asu E. E. F. XXX a otca: neuvedeny, za
udasti E. G., nar. XX.X.XXXX a E. G., nar. X.X.XXXX, obaja bytom H. F. XX/XX, I. H., o navrhu Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Michalovce, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Nariad'uje odovzdanie maloletého A. B., nar. XX.X.XXXX do do¢asnej spolo¢nej osobnej starostlivosti
E. G, nar. XXX XXXX a E. G., nar. XX.XXXX, obaja bytom H. F. XX/XX, I. H., do pravoplatného
skonc&enia konania vo veci zverenia maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti.

odovodnenie:

1./ Dfia 19.8.2024 bol tunajsiemu sudu dorugeny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Michalovce

na nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle § 367 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny
mimosporovy poriadok /dalej len CMP/ na nariadenie neodkladného opatrenia.

2./ Urad prace, socialnych veci a rodiny Michalovce /dalej len navrhovatel/ vo svojom navrhu uviedol,
Ze rodinu eviduje na oddeleni SPODaSK z dévodu zanedbdavania starostlivosti o dve maloleté deti zo
strany matky a nasledne ich zverenia do nahradnej rodinnej starostlivosti, taktiez zverenia dalSieho
narodeného maloletého dietata do pestunskej starostlivosti z dévodu, ze matka po pérode neprejavila
zaujem o svoje dieta. Prvé dieta matky v poradi a to maloleta C. B., nar. XX.X.XXXX bola matke odfiata
socialnym uradom vo Velkej Britanii. Druhé dieta matky v poradi a to maloleta E. B., nar. XX. X.XXXX
bola rozsudkom Okresného sudu Michalovce, &. k. 15P/39/2016 zo dha 30.11.2016, pravoplatnym
dfia 11.01.2017 zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starého otca J. B., nar. XX XX XXXX,
t.¢. bytom t. & E. E. F. XXX. Tretie dieta matky v poradi a to malolety G. B., nar. XX.X.XXXX
bol rozsudkom Okresného sudu Michalovce €. k. 15P/69/2024 zo dfia 17.5.2024, pravoplatnym dha
15.6.2024 zvereny do pestunskej starostlivosti pani K. A., nar. XX.X.XXXX, bytom L.. Rozsudkom
Okresného sudu Michalovce €. k. 15P/50/2024 zo dfia 17.5.2024, pravoplatnym dra 9.8.2024 boli mal.
G. vyslovené spinené podmienky osvojitefnosti a matka bola pozbavena rodi¢ovskych prav.

3./ M. Kralovsky Chimec oddelenie pdrodnictva a gynekoldgie diia 15.8.2024 kontaktoval navrhovatela,
oddelenie SPODaSK a informoval, Ze na oddeleni maju matku, ktora porodila dria 14.8.2024 maloleté
dieta. Matka maloletého dietata je na nizkej mentalnej Urovni a nedokaze sa postarat ani o seba. O
maloleté dieta neprejavuje vébec Ziadny zaujem. O maloleté dieta sa tak musia starat’ sestriCky samé,
lebo matke ho nemézu nechat' na izbe, kedZe ho nechce ani vidiet a odmieta sa o neho postarat.
V nemocnici matka uviedla, Ze ma dalSie maloleté deti, o ktoré sa nestara ona, ale su zverené inym
osobam. M. malolety A. je zdravy, donoseny, hmotnost pri narodeni 4040 g a 55 cm. Organ SPODaSK
vedie v evidencii jedno z deti, ktoré je zverené starému otcovi zo strany matky a preto v ten isty def
vyhladal starého otca v jeho domacnosti, aby zistil zaujem o starostlivost’ 0 novorodenca z jeho strany
a zistil aj informacie o matke dietata. Stary otec uviedol, Ze v novembri 2022 mu zomrela druzka, s



ktorou sa staral o vnu¢ku maloletu E. zverenu do nahradnej osobnej starostlivosti. Okrem nej poskytuje
starostlivost’ aj hluchonemému a mentalne postihnutému dospelému synovi. Zaujem o novorodenca
neprejavil, nedokazal by sa postarat aj o maloletého A.. Uviedol vSak, Ze jeho dcéra E., matka maloletého
dietata Zije tulavym Zivotom, raz Zije v zahrani€i, inokedy v réznych obciach, kedy kto ju prichyli. Pred
samotnym pdrodom byvala u neho. Napriek tomu o svoju maloletu dcéru E., o ktoru sa stara stary otec,
neprejavovala Ziaden zaujem. Stary otec tieZ uviedol, Ze ked jeho dcéra E. Zila vo Velkej Britanii, bola
dihodobo hospitalizovana na psychiatrii.

4./ Dha 14.8.2024 navrhovatela telefonicky kontaktoval manzelsky par Daduovcov a nasledne dia
16.8.2024 aj osobne navstivili ich oddelenie so zaujmom o zverenie maloletého A. do ich spolo¢nej
nahradnej osobnej starostlivosti. Ide o blizku rodinu zo strany matky maloletého, pani E. G. je sesternicou
matky maloletého. ManzZelia G. su bezdetny par, ktory neméze mat vlastné deti. O dieta sa poku$aju
uz 11 rokov. Byvaju v rodinnom dome vo Velkom Horedi. Obaja manzelia donedavna pracovali v
Rakusku. Vratili sa na Slovensko pred dvomi tyzdfiami. Pan G. nastupuje od 19.8.2024 do zamestnania
v Kosiciach, firma Elektronic. Pani G. poZiadala o zaradenie do evidencie uchadzaCov o zamestnanie,
ktora je v 8tadiu vybavovania.

5./ Na z&klade ziskanych informacii navrhovatel usudil, Ze maloleté dieta by bolo prepustenim z
hospitalizacie do starostlivosti matky vystavené riziku ohrozenia na zdravi a Zivote zo strany matky,
ktorej rodiCovska kompetencia je determinovana jej vyraznou mentalnou a socialnou zaostalostou,
absenciou byvania a zakladnych potrieb pre dieta, tulavym spdsobom Zivota matky a nevyvinutymi
rodi€ovskymi zru€nostami a schopnostami matky. Maloleté dieta je v utlom veku, kedy si vyzaduje
zvySenu osobnu starostlivost, ktord matka dietatu poskytnat nedokaze, a preto by vyrazne ohrozila
dieta na zdravi, Zivote a v riadnom vyvine. Preto je pre jeho priaznivy fyzicky, psychicky a socialny
vyvin nevyhnutné jeho zverenie do spolo€nej nahradnej osobnej starostlivosti manzelom Daduovym.
Pre nariadenie neodkladného opatrenia su podla navrhovatela splnené zakonné podmienky v sulade s
navrhom, ktory je podany v najlepSom zaujme maloletého dietata.

6./ Navrhovatel k navrhu pripojil kpie rodnych listov maloletych deti (&l. 12 spisu).

7./ Podla § 360 ods. 1 z. €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok ( dalej len CMP), neodkladné
opatrenie mozno nariadit' aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zac&at aj bez navrhu.

8./ Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri
sebe, maloletého do¢asne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedavej osobnej
starostlivosti.

9./ Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

10./ Podla § 325 ods. 1 z. & 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), neodkladné
opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia
bude ohrozena.

11./ Sud sa oboznamil s obsahom navrhu navrhovatela, s obsahom predloZenych listinnych dékazov,
ako aj s dovodmi, pre ktoré navrhovatel Zziadal nariadenie neodkladného opatrenia a dospel k zaveru, Ze
je nevyhnutné okamZite upravit pomery tak, Ze malolety A. B., nar. XX.X.XXXX bude do€asne odovzdany
do spoloCnej osobnej starostlivosti sesternice matky maloletého A., nar. XX X.XXXX a jej manzela,
E. G., nar. XXX XXXX a E. G., nar. XX.XXXX, obaja bytom H. F. XX/XX, I. H.. Hrozi, Ze maloleté
dieta sa ocitne bez akejkolvek starostlivosti z toho dévodu, Ze matka o svoje dieta neprejavuje Ziadny
zaujem a biologicky otec nie je znamy a nedokaze sa finan¢ne ani hmotne o maloletého postarat.
O zabezpecenie starostlivosti prejavila zaujem sesternica zo strany matky a jej manzel, ktori maju
vytvorené vhodné podmienky na vychovu tohto dietata. Sud vzdy uprednostni pri zvereni maloletych
deti do starostlivosti blizku osobu, ak ma vytvorené vhodné podmienky. Pri rozhodovani o neodkladnom
opatreni je potrebné prihliadat’ na najlepsi zaujem maloletych deti. Tato forma starostlivosti je v su¢asnej
dobe najlepSim moznym rieSenim Zivotnej situacie maloletého A. B., nar. XX. X XXXX, ktory bude méct
vyrastat' v prirodzenom rodinnom prostredi. Preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti



uznesenia a nariadil odovzdanie maloletého do doCasnej spolo¢nej osobnej starostlivosti sesternice
matky a jej manzela.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni od jeho
doruéenia na tunajSom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



