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Uznesenie

Okresny sud Trencin v pravnej veci zalobkyne M. N., nar. XX. XX.XXXX, obcianky Z., bytom C. Z. €. XXX,
zastupenej opatrovnickou O. N., nar. XX. XX.XXXX, ob&iankou Z., bytom C. Z. €. XXX proti Zalovanej O.
N., nar. XX.XX.XXXX, ob&ianke Z., bytom C. Z. &. XXX o vratenie daru takto

rozhodol:
Konaniesa zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
Statu sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Zalobkynia sa podanym navrhom zo diia 10.02.2011 domahala, aby std rozhodol, Ze darovacia zmluva
uzavretd medzi Zalobkyrnou a Zalovanou dha 28.7.2003 sa ruSi a Zalovana je povinna vydat Zalobkyni
rodinny dom sup. €. XXX nachadzajuci sa v k.u. C. Z., postaveny na pozemku parc. €. X/XX, zapisany
na LV &. XXXX, vedenom Spravou katastra H., pre k. 0. C. Z.. Uviedla, Ze darovacou zmluvou zalobkyna
a jej manzel O. N., nar. XX.XX.XXXX darovali vy$Sie uvedenu nehnutelnost bez pozemku zalovane;j.
Zalovana sa od umrtia svojho otca v predmetnom dome sprava k Zalobkyni velmi nevhodne, svojim
konanim hrubom poruSuje dobré mravy. Napriek tomu, Ze Zalobkyfia ma v tejto nehnutefnosti pravo
bezplatného doZivotného uzZivania a byvania jej toto pravo Zalovana svojim chovanim neustale upiera.
Zalovana v dome neustale zamykéa vSetky miestnosti, obmedzuije jej pristup do nich ako i do celého
domu, vypina istiCe elektrickej energie, uzatvara privod vody. Vodu si musi Zalobkyha prindSat vo
vedrach od susedov a od svojich deti. Uvedenim konanim Zalovana opakovane porusuje dobré mravy
a preto zalobkyni vzniklo podla ust. § 630 Obcianskeho zakonnika pravo domahat sa vratenia daru,
&oho sa zalobkyria doméahala listom zo diia 18.01.2011. Zalovana na jej vyzvu o vratenie daru reagovala
tak, Ze jej dom nevrati.

Rozsudkom Okresného sudu Tren&in &. k. 31Ps/8/2011-49 zo dfia 22.09.2011 bola Zalobkyna
pozbavena spdsobilosti na pravne ukony v celom rozsahu. Za jej opatrovniCku bola ustanovena
Zalovana. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dia 27.09.2011. Sucéastou tohto spisu je aj znalecky
posudok €. XX/XXXX sudneho znalca z odboru psychiatrie O.. U. G. zo dha 07.07.2011. Z tohto posudku
vyplyva, Ze Zalobkyna trpi duSevnou poruchou a to organickym psychosyndromom stredne tazkého
stupfia, ktora nie je len prechodného charakteru a v désledku tejto duSevnej choroby Zalobkyria nie je
schopna ovladat’ svoje konanie, ani chapat zmysel sidneho konania a je nutné ju pozbavit spbésobilosti
na pravne ukony v celom rozsahu.

K uvedenému znaleckému posudku O.. U. G. €. XX/XXXX bol pred potreby konania 14C/32/2011
vypracovany dodatok, z ktorého je zrejmé, ze psychicky stav zalobkyne ku diiu napisania tejto zaloby



( ku 20.1.2011) velmi pravdepodobne zodpovedal zaverom psychiatrického vySetrenia z jula 2011 a
velmi pravdepodobne Zalobkyfa uz v tomto &ase trpela organickym psychosyndromom stredne tazkého
stupfia v dbsledku arteriosklerézy a vefmi pravdepodobne Zalobkyna nebola schopnéa dria 20.1.2011
robit pravne ukony, podat’ na sud konkrétnu Zalobu a nebola k tomuto diu schopna chapat zmysel
svojho konania ani posudit jeho nasledky.

Podla § 7 ods.1, 2 Obcianskeho zakonnika spdsobilost’ fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika
narodenim. Tuto spdsobilost ma aj pocaté dieta, ak sa narodi zivé. Smrtou tato spdsobilost zanikne.

Podla § 8 ods.1 Obcianskeho zakonnika spdsobilost fyzickej osoby vlastnymi pravnymi dkonmi
nadobudat prava a brat na seba povinnosti (spdsobilost na pravne Ukony) vznika v plnom rozsahu
pinoletostou.

Podla § 19 O.s.p. spésobilost byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat' prava a
povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 20 O.s.p. kazdy mdze pred sudom ako u€astnik samostatne konat' (procesna spdsobilost) v
tom rozsahu, v akom ma spdsobilost vlastnymi ukonmi nadobudat prava a brat na seba povinnosti.

Podla § 38 ods.1, 2 Obcianskeho zakonnika neplatny je pravny ukon, pokial ten, kto ho urobil, nema
spbsobilost’ na pravne ukony. Takisto je neplatny pravny ukon osoby konajucej v duSevnej poruche, ktora
ju robi na tento pravny ukon neschopnou.

Podla § 103 O. s. p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat vo veci ( podmienky konania).

Podla § 104 ods.1 O. s. p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

Nedostatok spdsobilosti byt u€astnikom konania je neodstranitelnym nedostatkom podmienky konania,
ktory vedie k zastaveniu konania. V danom pripade mal sud zistené, Ze v €ase napisania Zaloby o
vratenie daru dia 20.1.2011 Zalobkyria M. N. trpela dudevnou poruchou, ktora nebola len prechodna a
nemala spésobilost’ na pravne ukony ani procesnu spésobilost. Z tychto dévodov nemohla ani podat’
zalobu o vratenie daru a sud konanie pre neodstranitelnu vadu konania zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods.1 pism. ¢/ O.s.p. v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

V konani vznikli naklady Statu v suvislosti s vypracovanim dodatku k znaleckému posudku €. XX/
XXXX znalca O.. U. G. v dbsledku zistenia zdravotného stavu Zalobkyne a jej spésobilosti na pravne
ukony ku dru podania zaloby. Naklady na znalecké dokazovanie predstavovali sumu 207,15,-€ a boli
hradené z rozpo&tovych prostriedkov tunajsieho sidu. Stat méa proti Gastnikom konania podla ust. §
148 ods.1 O.s.p. pravo na nahradu trov konania, ktoré platil podla vysledku sporu, pokial u u¢astnika
nie st predpoklady pre oslobodenie od platenia sidnych poplatkov. Zalobky#a spifia predpoklady pre
oslobodenie od platenia sudnych poplatkov a bola uznesenim ¢.k. 14C 32/2011-11 zo dna 15.4.2011
oslobodena od povinnosti zaplatit’ sudny poplatok a preto sud Statu nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajSi
sud ( dvojmo).



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (oznacenie sudu ktorému je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a o sleduje, podpis, datum) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie je potrebné podat’ v pocte 2 rovnopisov, ak potrebny pocet rovnopisov
ucastnik nepredlozi, sud vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3, 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len
tym, Zze

- sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

- ten, kto v konani vystupoval ako U€astnik, nemal spdsobilost byt u¢astnikom konania,

- u€astnik konania nemal procesnu spdsobilost’ a nebol riadne zastupeny,

- v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

- sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podfa zakona bol potrebny,

- UCastnikovi konania sa postupom sudu odriala moznost konat pred sudom,

- rozhodoval vylu€eny sudca,

- sud prvého stupnia nespravne pravne posudil vec, a preto nevykonal dalSie navrhované dokazy,
- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (dékazy sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu, vylu¢enia
sudcu, dékazmi ma byt preukazané, ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat' za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej, odvolatel nebol riadne pouéeny podfa § 120 ods. 4, u€astnik konania bez
svojej viny nemohol dékazy oznadit’ alebo predlozZit do rozhodnutia sudu prvého stupna), rozhodnutie
sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2, § 205a ods. 1,
§ 221 ods. 1 O. s. p.).



