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Uznesenie

Okresny sud Roznava vo veci starostlivosti o maloleté dieta: W. F., W.. XX XX.XXXX, zastupena
koliznym opatrovnikom Ustredim prace, socialnych veci a rodiny, Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Rozfava, Safarikova 112, 048 01 Rozfiava, dieta rodiGov: matka Y. F., W.. XX XX.XXXX, M. F. C. XXX a
otec J. F., W.. XX XX.XXXX, M. F. C. XXX, M..C.. F. Y. F., R. T. XXXX, C. C., prav. zast. JUDr. Marcelou
Kunikovou, advokatkou so sidlom Spisska Nova Ves, Bernolakova 1053/17, v konani na navrh otca o
zmenu upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti a o nariadeni neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. DoCasne upravuje styky otca J. F., W.. XX. XX.XXXX, s maloletou W. F., W.. XX.XX.XXXX tak, zZe otec
je opravneny stykat’ sa s maloletou v obdobi od 25.12.2023 od 12.00 hod. do 30.12.2023 do 18.00 hod.

Il. Otec si prevezme maloletd v mieste bydliska matky maloletej a na tom istom mieste maloletu vCas
a riadne matke odovzda.

[ll. Matka je povinna maloletu na stretnutia s otcom v&as a riadne pripravit’ a tomuto odovzdat.

IV. V prevySujucej Casti navrh otca zamieta.
odovodnenie:

1. Predmetom konania je navrh otca o zmenu Upravy vykonu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletej a
o nariadenie neodkladného opatrenia.

2. Navrhovatel sa navrhom doru¢enym sudu dia 24.11.2023 domahal vydania neodkladného opatrenia,
v zmysle ktorého sud upravi styk otca s maloletou W. tak, Ze otec méZze realizovat’ styk s maloletou v
obdobi od 23.12.2023 od 12.00 hod. do 30.12.2023 do 20.00 hod. Otec maloletu prevezme v jej bydlisku
a na tom istom mieste odovzda.

3. Svoj navrh dévodil tym, Ze otec navrhom zo diia 27.09.2023 Ziadal o zmenu Upravy rodi¢ovskych
prav a povinnosti, Ziadal dieta zverit do jeho osobnej starostlivosti. Konanie vo veci samej je vedené
na Okresnom sude Rozfava pod sp. zn.. 12P/188/2023. Otec uz v navrhu uvadzal, Zze sa s matkou vie
iba vefmi tazko skontaktovat ohfadom maloletej. Naposledy bol s dcérou v auguste tohto roka. Otec
byvavY.F. U. C.X. C., a preto je pre neho velmi naroéné stretavat sa s dcérou. Je zamestnany a dieta
navstevuje zakladnu skolu. Ma teda moznost byt s dcérou dlhSie iba pocas prazdnin, tak ako tomu bolo
pocas letnych prazdnin. BliZia sa Vianoce a zimné prazdniny pre Skolakov a otec by chcel byt v tom ¢ase
s dcérou. Matka odmieta umoznit tento styk, nekomunikuje s otcom, konanie vo veci samej prebieha,
ale este nie je skon€ené, preto otec nema inu moznost, ak chce byt cez Vianoce a zimné prazdniny s
dcérou, ako podat navrh na nariadenie neodkladného opatrenia. Otec navrhuje neodkladnym opatrenim
docasne upravit pomery, iba na obdobie Vianoc a zimnych prazdnin 2023. Rodi¢ia sa na styku nedohodli,
nakolko matka nekomunikuje s otcom a styku brani a teda nedochadza k jeho uskuto€hovaniu.



4. Podla ust. § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP®),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

5. Podla ust. § 324 ods. 1 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (d'alej len ,,CSP*), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon€eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podfa ust. § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla ust. § 328 ods. 2 CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do 30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifa nalezitosti podla §
326.

8. Podla ust. § 329 ods. 1 CSP, sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

9. Podla ust. § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v Ease vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

10. Nevyhnutnym predpokladom neodkladného opatrenia je naliehavost’ potreby bezodkladnej upravy
pomerov. Tato naliehavost je pri€inou, Ze sud mdze o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodnut. Pri nariadeni neodkladného opatrenia a vo vSetkych konaniach starostlivosti sudu o
maloletych je prioritny zdujem dietata.

11. Vychadzajuc zo zisteného skutkového stavu sud dospel k zaveru, Ze najlepSi zaujem dietata bude
dosiahnuty tym, Ze sud do€asne upravi styk otca s maloletou pocas viano&nych sviatkov, avsak nie v
otcom deklarovanom rozsahu. V prvom rade, sud pri hodnoteni zakonnych podmienok pre nariadenie
neodkladného opatrenia vyhodnotil zmenu pomerov, ktora vyplyva jednak z tvrdenej, ako aj objektivne;j
potreby otca podielat’ sa na vychove maloletej v nim deklarovanom rozsahu z dévodu (realnej) moznosti
prerusenia citovej vazby dietata a otca. Sud zdbérazfuje pravo oboch rodi€ov podielat sa na vychove
svojho dietata a je pravom dietata byt s obidvoma rodiémi. Nie je v zaujme dietata vytvarat podmienky
pre odcudzenie dietata a rodia, u ktorého dieta nie je v osobnej starostlivosti, kedZe v zasade plati,
Ze dieta potrebuje oboch rodi¢ov. V tomto smere sud odkazuje na &lanok 9 ods. 3 Dohovoru o pravach
dietata, v zmysle ktorého dieta oddelené od jedného alebo obidvoch rodi¢ov ma pravo ,ha pravidelné
udrzZiavanie osobnych vztahov a priamych stykov s obidvoma svojimi rodi€mi, ak to nie je v rozpore s
jeho alebo jej najlepsim zaujmom. Vychéadzajlc z navrhu, otec dlhodobo Zije U. C. C., &m je naroéné
mat osobny kontakt s maloletou. Je evidentné, Zze otec ma zaujem o to byt s maloletou, avSak pre
vzajomné konflikty a problematicki komunikaciu rodiov, su styky s maloletou obmedzené. Otec navrhol
neodkladnym opatrenim do€asne upravit’ styk len na obdobie Vianoc a zimnych prazdnin 2023. Dévodil
tym, Ze rodiCia sa na styku nedohodli, nakolko matka nekomunikuje s otcom a styku brani a teda
nedochadza k jeho uskutoériovaniu.

12. Otec navrhol realizovat styk s maloletou v obdobi od 23.12.2023 od 12.00 hod. do 30.12.2023 do
20.00 hod. | ked je kontakt otca s maloletou obmedzeny v désledku diafky medzi bydliskami rodiCov,
nebolo by spravodlivé, aby bola maloleta celé sviatky a prazdniny len pri otcovi. Sud preto ur€il rozsah
stykov v obdobi od 25.12.2023 do 30.12.2023. Takto uréeny rozsah mu umoziuje plnohodnotne stravit
s maloletou €as a prispeje k udrziavaniu osobnych vztahov otca a dietata. Z nahravok, ktoré otec dorudil
sudu vyplyva, Ze maloletd ma s otcom vytvoreny vztah, teSi sa k nemu a je zvyknuta zotrvat' v jeho
domacnosti aj po dlhsi Eas. Preto sud nevidel Ziadnu prekazku v tom, aby boli neodkladnym opatrenim
upravené styky poc€as viano€nych sviatkov.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doruéenia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfiava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 CSP ) uviest, proti ktorému uzneseniu
smeruje, v om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze: a) neboli splnené procesné
podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval
vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat’ za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skuto€nosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k
nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP). V odvolacom
konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné doru¢enim (§ 332 ods. 1 CSP).



