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Déatum vydania rozhodnutia: 30. 11. 2011
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Rozhodnutie

Okresny sud Povazska Bystrica, sudca JUDr. Rébert Jankovsky, vo veci starostlivosti o maloletu J.
R., B.. XX.X.XXXX, bytom u matky, zastipenu opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Povazska Bystrica, dieta rodicov X. W., B.. X X.XXXX, X. J. XXX/X, L. X. H. G. R,, B.. XX.X.XXXX, X.
T. XXX/XX, L. X., v konani o zvySenie vyzivného takto

rozhodol:
Sud schvaluje dohodu rodi€ov tohto znenia:

Otecsa zavazuje kpovinnosti prispievat na vyzivu mal. J., nar. XX. X. XXXX, zvySenym vyzivnym
po 60,- Eur mesacne od I. 12. 2011, ktoré bude poukazovat vZdy do 15. dfia v mesiaci vopred do ruk
matky mal.

Touto dohodou sa me ni rozsudok Okresného sudu PovaZska Bystrica zo dha 28. novembra 2001
¢.k. P 275/01.

odovodnenie:

Matka sa podanym navrhom domahala zvySenia vyzivného na maloletu zo sumy 300,- Sk na sumu 120,-
€ mesacne od 1.4.2011 tvrdiac, ze od poslednej Upravy vyzivného preslo viac ako 10 rokov a Umerne
s vekom maloletej sa zvysili ndklady na jej vyZivu v porovnani s dobou ur€enia vyzivného, kedy bola
eSte v predskolskom veku.

O navrhu matky rozhodol Okresny sud v PovazZskej Bystrici rozsudkom zo dia 22. 6. 2011 ¢.Ik. 7P
29/2011-17 tak, Ze otcovi zvysil vyzivné na mal. zo sumy 300,- Sk na 30,- Eur mesacne od |. 4. 2011
¢im zmenil rozsudok Okresného sudu Povazska Bystrica zo dfa 28. novembra 2001 &.k. P 275/2001-5
v Casti o vyzivnom.

Na zaklade odvolania matky Krajsky sud Tren&in uznesenim zo dna 2I. 9. 2011 ¢.k. I9CoP 69/2011-22
rozsudok okresného sudu zruSil a vec mu vratil na dalSie konanie.

Otec maloletej suhlasil so zvySenim vyzivného Ciasto¢ne, avSak vzhladom na jeho finanéné pomery a
skutoénost, Ze okrem mal. m& edte dve dalSie vyZivovacie povinnosti, je na jej vyzivu ochotny prispievat
po 60,- € mesacne od I. 12. 2011.

Na pojednavani 30. Il. 2011 doslo medzi rodi€mi k uzavretiu dohody, na zaklade ktorej sa otec zaviazal
k povinnosti prispievat na vyZivu mal. J. zvySenym vyZivnym po 60,- € od |. 12. 2011. K takto uzavrete;j
dohode sa pripojil aj opatrovnik mal.



Sud vykonal dokazovanie vysluchom rodi€ov, opatrovnika, oboznamenim spisu tun. sudu sp. zn. 11P
168/04, sprav o zarobkovych pomerov rodi¢ov.

Podla ustanovenia § 62 ods. 1 a 3 Zak. o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa zivit. Kazdy rodi¢ bez
ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyzZivovaciu povinnost' v
minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo
na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

Podla ustanovenia § 62 ods. 4 Zak. o rodine pri ureni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliadne
na to, ktory z rodi€¢ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na
starostlivost’ rodi€ov o domacnost.

Podla ustanovenia § 75 ods. 1 veta prva a ods. 2 Zak. o rodine pri ur€eni vyzivného prihliadne sud
na odévodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.
Vyzivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s dobrymi mravmi; to neplati, ak ide o vyzivné pre
maloleté dieta.

Podla ustanovenia § 78 ods. 1 Zak. o rodine dohody a sudne rozhodnutia 0 vyzivhom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zrusenie vyzivného mozné
len na navrh.

Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze rodiCovska dohoda, tak ako ju navrhli schvalit
rodi¢ia mal. dietata, nie je v rozpore s dobrymi mravmi a neprieli sa zakonu, preto ju sud schvalil.

Ugastnici sa na pojednavani zapisni¢ne vzdali prava na podanie odvolania, preto sud v zmysle
ustanovenia §157 ods. 3 O.s.p. uviedol v rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla
ktorych rozhodol, pisomné vyhotovenie rozsudku podrobne neoddvodrioval.

§62 Zak. o rod.

§ 62 zak. o rod.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, nakolko uc€astnici sa vzdali prava podat odvolanie
zapisnicne.

Ak povinny nesplni dobrovolne to ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, ma pravo opravneny podat
navrh na exekuciu.



