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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulad samosudcom JUDr. Branislavom KLUKOSOM, v trestnej veci
odstideného: A. B., nar. XX.XX.XXXX v C. C., naposledy bytom D. XXXX/X, E. — F., t. & v Ustave na
vykon trestu odnatia slobody RuZzomberok, v konani o navrhu na podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dna 04.12.2023 v RuZzomberku, takto

rozhodol:

Sud podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku a § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona navrh odsideného
A. B., nar. XX XX.XXXX v C. C., naposledy bytom D. XXXX/X, E. - F., t.. vo vykone trestu odriatia
slobody v UVTOS Ruzomberok, o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, ktory mu
bol ulozeny trestnym rozkazom byvalého OS Ruzomberok sp. zn. RK-1T/72/2021 zo dria 08.11.2021
pre precCin nebezpeného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s pouzitim
§ 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona v trvani 3 (tri) roky nepodmienecne so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia zamieta.

odovodnenie:

Dria 09.11.2023 bol Okresnému sudu Liptovsky Mikuld$ doruéeny navrh odsudeného A. B.
na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory po skutkovej stranke odovodnil tym,
Ze spifia zakonné podmienky, aby bol prepusteny, nakolko bol 2-krat odmeneny, pri¢om este nebol
podmieneéne prepusteny z vykonu trestu odratia slobody. Poukazal na to, Ze po prepusteni na slobodu
sa zaradi do normalneho Zivota ako riadny ob&an Slovenskej republiky, najde si pracu a bude viest
rodinny Zivot. Dodal, Ze ma zdravotné obmedzenia, ktoré si vyZaduju operacny zakrok, pricom po jeho
prepusteni chce tento zakrok absolvovat. Zaroven uviedol, ze sa chce stretnat' s rodinou.

Na verejnom zasadnuti konanom diia 04.12.2023 odsudeny zotrval na svojom navrhu.

Na verejnom zasadnuti zastupca UVTOS RuZomberok zotrval na pisomnom hodnoteni a uviedol, Ze
od posledného vypracovania hodnotenia nedo$lo k Ziadnej zmene, pricom odsudeny bol jedenkrat
disciplinarne odmeneny, €ize ma vykazané tri odmeny.

Zo skrateného vypisu klienta mal sud za preukazané, Ze odsudeny vykonava trest odfiatia slobody vo
vymere 3 roky, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom byvalého Okresného sudu Ruzomberok sp. zn.
RK-1T/72/2021 zo dnia 08.11.2021, pricom predpokladany koniec trestu je 26.12.2024.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze odsudeny bol doposial 32 krat sudne trestany za
réznu trestnu ¢innost, naposledy trestnym rozkazom byvalého Okresného sudu RuzZzomberok sp. zn.
RK-1T/72/2021 zo dna 08.11.2021, pre precin nebezpe&ného vyhraZzania podla § 360 ods. 1, ods. 2
pism. b) Trestného zdkona s pouzitim § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zékona, pricom mu bol ulozeny
nepodmienecny trest odfatia slobody vo vymere 3 roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupriom strazenia.



Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, sud méze odsudeného podmienecne prepustit' na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Sud po oboznameni sa s navrhom odsudeného ako aj s obsahom pripojeného spisu a listinnych dékazov
dospel k zaveru, Ze navrh odsudeného na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody
nie je dévodny.

Predpokladom podmieneéného prepustenia z vykonu trestu odriatia slobody je splnenie troch zakonnych
podmienok, ktoré su uvedené v § 66 Trestného zékona, pricom vSetky tri podmienky musia byt spinené
sucasne. Odsudeny zacal vykonavat trest odnatia slobody vo vymere 3 roky dna 26.12.2021, a teda
je u neho splnena prva zakonna podmienka, Ze odsudeny si vykonal polovicu uloZeného trestu odnatia
slobody.

Na to, aby mohol byt odsudeny podmieneCne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody okrem
uplynutia zakonom stanovenej lehoty vykonu trestu odiatia slobody je potrebné aj spinenie druhej a tretej
podmienky t. j., Ze odsudeny poc€as vykonu trestu odfatia slobody plnenim svojich povinnosti a svojim
spravanim preukazal polepSenie a zaroveri sa méze od neho o€akavat, Ze v buduicnosti povedie riadny
Zivot. Zakon sudu neuklada povinnost, ale dava mu len moznost’ za splnenia stanovenych podmienok
odsudeného z vykonu trestu odrfiatia slobody podmiene&ne prepustit, pri€om pre jeho rozhodnutie nie je
jedinym kritériom spravanie odsudeného vo vykone trestu. Pri posudzovani osoby odsudeného, ktoré by
malo byt zarukou vedenia riadneho Zivota musi sud prihliadnut’ aj na jeho doterajsi spésob Zivota, ako
aj na moznost jeho resocializacie. V tomto chapani podmieneCné prepustenie neznamena ukoncenie
vychovného a resocializatného procesu, ale jeho pokracovanie v inych podmienkach. Hrozba vykonu
zvySku trestu odnatia slobody, pokial odsudeny v uréenej dobe nebude viest riadny Zivot, mbéze byt
postadujuca najma u menej naruSenych pachatelov, aby sa zdrzali pachania dalSej trestnej ¢innosti.

S poukazom na vy$Sie uvedené skutoCnosti sud teda skumal vsetky tri kritérid pre pripadné
podmieneéné prepustenie odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody, podrobne sa zaoberal stavom
prevychovy odsudeného, t. j. & sa podmienkam vykonu trestu odnatia slobody neprispésobil len
formalne, €i odstranil nejaké zaporné vlastnosti, to znamena, i u neho doslo k nejakému polepSeniu
tak, ako to ma na mysli ustanovenie § 66 Trestného zakona, t. j. &i mozno o€akavat po jeho prepusteni
na slobodu zmenu.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Ruzomberok sud zistil, Ze po vykonani ukonov suvisiacich s nastupom
do vykonu trestu bol 01. 03. 2022 premiestneny do tunajSieho uUstavu, kde v priebehu jedného
tyzdfia absolvoval sériu prednasok a pouceni na nastupnej cele. Nasledne bol zaradeny do "C"
diferenciacnej skupiny v ramci ustavu so strednym stupfiom straZenia. PoCas adaptacie na vykon trestu
u odsudeného doslo k zhorSeniu zdravotného stavu a menovany bol hospitalizovany v Nemocnici pre
obvinenych a odsudenych a UVTOS Trenéin. Po navrate z ustavu Trenéin evidoval Ustav problémy
adekvatne fungovat' v kolektive odsudenych na Standardnom oddiele a nedostato&nu schopnost zvliadat
zatazové situacie, v ktorych mal tendenciu konat afektivne. Interakcia s okolim bola ovplyvnena
neistotou a obavami z mozného ohrozenia inymi, dominantnejSimi odsudenymi. Z tohto dévodu bol dha
24.05.2022 umiestneny do oddielu Specializovaného zaobchadzania, ktory pini ochrannu funkciu, lebo
pre fyzické a osobnostné vlastnosti menovaného by mohlo déjst k zneuzivaniu zo strany dominantnych
jedincov. A. B. si na podmienky "OSZ" pomerne rychlo zvykol. Prostredie oddielu pésobi na menovaného
stabilizujuco. Agresivne Crty su pritomné, no nie si manifestované, prejavuju sa az pri naakumulovanom
napati. Povinnosti vyplyvajuce z Ustavného poriadku a asového rozvrhu diia sa snazi pinit. V kontakte s
prisludnikmi a zamestnancami Ustavu sa sprava slusne. V ramci interpersonalnych vztahov neevidujeme
nedostatky. Po¢as pohovorov verbalizuje nekriticky postoj k trestnej €innosti, napadnutie druzky popiera
a zaroveh sa obhajuje pozitim alkoholu. Opakovane bol zo zdravotnych dévodov (najma psychické
problémy) kratkodobo premiestneny do uUstavu Trencin, ale k vyraznejSim zmenam psychického
stavu nedoSlo. V zaobchddzani sa vyuZiva individualny a trpezlivy pristup s jasnym vymedzenim
pravidiel a povinnosti, ktory je zamerany na zodpovednost za svoje spravanie a kriticky nahlad vo
vztahu k alkoholu a spachanej trestnej Cinnosti. Menovany sa pravidelne zuc€astriuje na skupinovych
aktivitdch organizovanych na oddiele, vratane prednadok s protialkoholovou tematikou. Zucastrioval sa



aj stretnuti organizovanych v spolupraci so spolo¢enstvom Anonymnych Alkoholikov. Pravne normy
uplatfiované v podmienkach vykonu trestu reSpektuje. V osobnych veciach si udrziava poriadok, zasady
osobnej hygieny a ustrojenost’ dodrziava. Pri pravidelnych kontrolach skrinky s osobnymi vecami neboli
zistené nedostatky. Pogas pobytu v "OSZ" bol dvakrét disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany
nebol. Moznost' zapojit sa do organizovanych aktivit v priebehu trestu vyuziva, zapaja sa do aktivit
organizovanych ustavom v ramci ponukového listu kulturno-osvetovej a vzdelavacej €innosti. Zucastriuje
sa vedomostnych kvizov, komunitnych stretnuti, prednasok a besied. V ¢ase osobného volna &ita dennu
tla¢ a knihy (navstevuje Ustavnu kniznicu), lustenim krizoviek, sledovanim televizneho a po&uvanim
rozhlasového vysielania. Vyuziva sluzby vazenského kaplana (rozhovory, sv. om3e), aktivne sa zapaja
do duchovnych aktivit ako miniStrant, podiela sa na aktivitich zameranych na poriadok a C&istotu v
ustavnej kaplnke a pastoracnej miestnosti. Sporadicky sa zucastfiuje vychadzok. Napriek tomu, Ze
A. B. je invalidny déchodca, ma zaujem o pracovné zaradenie. Pracovne zaradeny v8ak v priebehu
vykonu trestu nebol z dovodu nedostatku pre neho vhodnych pracovnych prileZitosti (zdravotny stav).
V "OSZ" vykonava v ramci &innosti pre v8eobecny rozvoj osobnosti odstideného &innosti zamerané
na udrziavanie Cistoty a upravenosti ubytovacich priestorov Ustavu (navstevna miestnost, priestory
sprchy). Evidujeme aj u€ast na dobrovolnych aktivitach zameranych na Cistotu a poriadok vonkajSich
priestorov vaznice. K svojim povinnostiam pristupuje zodpovedne a aktivne, za ¢o bol doposial
dvakrat disciplinarne odmeneny pochvalou. Kontakt s vonkajSim prostredim udrziaval spociatku formou
koreSpondencie a telefonovania s druzkou D. G. (obet spachanej trestnej Cinnosti). Tento kontakt sa
v8ak napriek snahe odsudeného zredukoval len na koreSpondovanie, nakolko druzka ustav pisomne
poZiadala o zamedzenie ich telefonického kontaktu. Druzka s odsudenym prejavila zaujem ukondit
aj koreSpondenc¢ny kontakt. Na jeho list odpoved doposial neprisla. Kontakt sa pokusil nadviazat' s
charitou "Dobry pastier" v Klastore pod Znievom formou koreSpondencie. V priebehu umiestnenia v
"0SZ" bol s odstidenym realizovany pohovor zamerany na moznosti nadviazania kontaktu aj s inymi
osobami, nakolko kontakt s byvalou druzkou bol z jej strany preruSeny. A. B. uviedol, Ze m4 eSte
sestry H. a |., ktoré byvaju v Bratislave. Po&as individualnych pohovorov s pedagégom bol motivovany k
pokusu o nadviazanie koreSpondencie so surodencami, ¢o aktualne odmieta. Menovany je zaradeny do
aktivit s prvkami muzikoterapie. Aktualne je ¢lenom relaxacnej skupiny, ktora sa realizuje pod dohladom
ustavného psycholéga a sluzi na uvolnenie napéatia. Taktiez evidujeme u€ast na motivatnom premietani
filmu, ktoré organizoval psycholég Ustavu. Je v3ak potrebna pravidelna kontrola a povzbudenie k u¢asti,
nakolko je pasivny a sam bez vlastnej iniciativy by sa aktivit nezu€astnil. V pripade potreby sa realizuju
individualne pohovory s pedagégom oddielu.

Odsudeny stanovené ciele programu zaobchadzania v bode aktivity vo vofnom &ase, zaradovanie
do prace a iné metédy a postupy zaobchadzania plni. V bodoch edukacia a vztahy s vonkajSim
prostredim stanovené ciele programu zaobchadzania pini len iasto€ne. Riziko recidivy trestnej innosti
je u menovaného vysoké, resocializatna prognéza je nepriazniva. Vzhlfadom na vy3Sie uvedené
skuto&nosti ustav konstatoval, Ze odsudeny Ciasto¢ne preukazuje spinenie podmienok na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a neodporudil jeho podmiene&né prepustenie.

S poukazom na vy3Sie uvedené skuto€nosti sid preskumal vSetky tri kritéria pre pripadné podmieneéné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody, podrobne sa zaoberal stavom prevychovy
odsudeného pricom zistil, Ze od odsudeného nemozno v buducnosti o€akavat, Ze bude viest riadny Zivot,
a teda sud nemdze prijat jednoznaény zaver o tejto skutonosti, pri€om ako vyplynulo aj z hodnotenia,
odsudeny stanovené ciele programu zaobchadzania v bode aktivity vo volnom &ase, zaradovanie
do prace a iné metddy a postupy pini, avdak v bodoch edukéacia a vztahy s vonkajSim prostredim
stanovené ciele programu zaobchadzania pini len &iasto¢ne. Riziko recidivy trestnej €innosti je u
menovaného vysoké, resocializana progndza je nepriazniva. Posledné tri odsudenia u odsudeného
A. B. su za rovnaku trestnu &innost — precin nebezpecného vyhrazania, pricom skutku z 10.04.2021,
na zaklade ktorého vykonava odsudeny aktualny trest odnatia slobody sa dopustil len 5 mesiacov
po predchadzajucom vykonani iného trestu, v registri trestov ma evidovanych 32 odsudeni a tieto
skuto€nosti odévodiiuju zaver, Ze existuje u odsideného len velmi mala pravdepodobnost, Ze v pripade
podmiene&ného prepustenia povedie riadny Zivot. U odsudeného je vysoké riziko recidivy trestnej
¢innosti a jeho resocializatna prognéza je nepriazniva. Vzhfadom na vyssie uvedené skuto€nosti je sud
toho nazoru, Ze odsudeny nespifia podmienky pre podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody.

Sud poukazuje aj na tu skutoénost, Ze podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody nie
je obligatérnym narokom odsudeného, k takémuto rozhodnutiu mdze sud pristupit az po zisteni, ze su



splnené vSetky tri podmienky, ktoré vyZaduje zakon. Odsudeny teda svojim spravanim vo vykone trestu
odnatia slobody nepreukazal polepSenie, doposial bol 32-krat sudne trestany, a teda existuje u neho
velmi mala pravdepodobnost, Ze v pripade podmiene¢ného prepustenia povedie riadny Zivot.

Vzhladom k tomu, Ze odstdeny tieto tri podmienky nespifia kumulativne tak, ako to predpoklada vyssie
citované zakonné ustanovenie, sud jeho navrh na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody ako zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost v lehote 3 pracovnych dni od jeho oznamenia cestou
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Ziline.
Staznost ma odkladny ucinok.



