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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci navrhovatela: U. V., nar. XX. XX. XXXX, prihlaseny k trvalému
pobytu S. XXX/XX, T. B. - M., zastupeny advokatom: Mgr. Patrik Kachlik, Stefanikova 14, 811 05
Bratislava, ICO: 53924410 proti manZelke navrhovatela: B.. I. V., rod. M., nar. XX. X. XXXX, prihlasena
k trvalému pobytu S. XXX/XX, T. B. - M., s adresou na dorucovanie J. X. - M. J., M. XX, T. B. XXX XX, v
konani o rozvode manzelstva a o Upravu pomerov manZzelov k ich maloletym detom na &as po rozvode:
B. V., nar. XX. X. XXXX, prihlaseny k trvalému pobytu S. XXX/XX, XXX XX T. B., D. V., nar. XX. X. XXXX,
prihlaseny k trvalému pobytu S. XXX/XX, XXX XX T. B., X. V., nar. XX. X. XXXX, prihlasena k trvalému
pobytu S. XXX/XX, XXX XX T. B., v su€asnosti s matkou, o neodkladnom opatreni a iné, takto

rozhodol:

[.Sud vylucuje zkonaniaorozvode manzelstva a o uprave pomerov manzelov k ich maloletym
detom na Cas po rozvode sp. zn. 9P/102/2023 konanie v €asti neodkladného opatrenia o Uprave styku
otca s maloletou X. V., nar. XX. X. XXXX na samostatné konanie.

II.Sad spaja na spolocné konanie: konanie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k
maloletej X. V., nar. XX. X. XXXX vedené na Okresnom sude Liptovsky Mikula$ pod sp. zn. 9P/77/2023
a konanie o neodkladnom opatreni o Uprave styku otca s maloletou X. V., nar. XX. X. XXXX vedené
na Okresnom sude Liptovsky Mikulas pod sp. zn. 9P/102/2023. Spolo¢né konanie sa bude vi
e st pod spisovou znackou 9P/77/2023.

lI.S4d ustanovuje maloletej X. V., nar. XX. X. XXXX, kolizneho opatrovnika Urad prace, socialnych
veci a rodiny Liptovsky Mikula$, so sidlom M. M. Hodzu 30, Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536 na
zastupovanie o vyluceni a spojeni veci a o neodkladnom opatreni o Uprave styku otca s maloletou X.
V., nar. XX, X, XXXX.

IV.Sdd nariaduje neodkladné opatrenie:

Otec j e do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej, vedeného na Okresnom sude Liptovsky
Mikula$ pod sp. zn. 9P/77/2023 opravneny stykat sa s maloletou X.V, nar. XX. X.
XXXX kazdu sobotu v parnom kalendarnom tyzdni, v ¢ase od 12.00 hod. do 14:00 hod. v priestoroch
Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok, Hviezdoslavova 149, Liptovsky Hradok, vzdy v pritomnosti
osoby poverenej Centrom pre deti a rodiny Liptovsky Hradok, v pritomnosti surodencov B. V., nar. XX.
X. XXXXaD. V., nar. XX. X. XXXX a vzdy v nepritomnosti matky.

IV.1.Matka je povinna maloletu X. V., nar. XX. X. XXXX na styk pripravit.
IV.2. Matka je povinna maloletd X. V., nar. XX. X. XXXX pred za¢atim styfku odovzdat

v Centre pre deti a rodiny Liptovsky Hradok poverenej osobe a po ukonéeni stykuju prevziat v
Centre pre deti a rodiny Liptovsky Hradok od poverenej osoby.

odovodnenie:



1. Na Okresnom sude Liptovsky Mikuld$ sa doru€enim navrhu 7. 11. 2023 zacgalo konanie o rozvode
manzelstva a o Upravu pomerov manzelov k ich maloletym detom na €as po rozvode: B. V., nar. XX.
X. XXXX, D. V,, nar. XX. X. XXXX a X. V., nar. XX. X. XXXX. Otec spolu s navrhom na rozvod podal
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal upravit’ styk s maloletou X. kazdy utorok
a $tvrtok od 16.00 hod. do 19.00 hod. na Referate poradensko-psychologickych sluzieb, Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas v pritomnosti kolizneho opatrovnika a v nepritomnosti matky
maloletej X., do rozhodnutia vo veci samej (t. j. na &as do rozvodu manzelstva). Otec v navrhu uviedol
okrem iného uviedol, Ze ma aktualne absolutne znemozneny styk s maloletou X.. Ako rodi¢ ma pravo
sa s maloletou stretavat, mat o nej informécie, podielat sa na jej vychove. Otec si uvedomuje, Ze
navrat maloletej k beznému chodu veci by mal prebiehat postupne, nie narazovo (ako to absollutne
necitlivo a nepochopitefne vykonala matka), preto Ziada, aby mu sid umoznil stretavanie sa s maloletou
a surodencami zo zaliatku v kontrolovanom prostredi a pokojne za pritomnosti osoby s odbornym
vzdelanim, avSak bez matky. Pritomny odbornik si bude zaroveri vS§imat spravanie sa maloletej pri otcovi
a surodencoch a bude vediet vypovedat’ pred sudom o priebehu stretnuti a o reakciach maloletej na
otca a surodencov, €im prispeje k objasneniu skutoéného stavu veci.

2. S konanim o rozvode je obligatérne spojené konanie o Uprave pomerov manzelov k ich maloletym
detom na €as po rozvode (§ 100 z. €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalejiba CMP). Styk
rodi¢a s maloletym dietatom patri medzi rodi€ovské prava a povinnosti. Otec Ziada v konani o rozvode
manzelstva neodkladnym opatrenim upravit’ parcialny vykon rodi€ovskych prav a povinnosti (styk) na
&as do rozvodu manzelstva, o nepripusta ustanovenie § 100 CMP. Uprava vykonu rodi¢ovskych prav
a povinnosti na ¢as do rozvodu manzelstva je mozna v samostatnom konani. Podla § 166 ods. 2 z. €.
160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej iba CSP) v spojeni s § 2 ods. 1 CMP sud konanie
v Casti o neodkladnom opatreni (Uprava styku otca s maloletou X. na ¢as do rozvodu manZzelstva) vylugil
na samostatné konanie (vyrok |.).

3. Podla § 166 ods. 1 CSP sud rozhodol o spojeni skorSieho konania o Uprave vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletej X. V., nar. XX. X. XXXX sp. zn. 9P/77/2023 a konania o neodkladnom
opatreni (v €asti upravy styku otca s maloletou X.) vylu€eného z konania o rozvode na samostatné
konanie sp. zn. 9P/102/2023, na spolo&né konanie vedené pod sp. zn. 9P/77/2023. KedZe konania o
vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej X. a o neodkladnom opatreni (o Uprave styku otca s
maloletou X. na ¢as do rozvodu manzelstva) sa za&ali na Okresnom sude Liptovsky Mikulas, skutkovo
spolu suvisia a tykaju sa tych istych u€astnikov su vhodné na spojenie (vyrok Il.).

4. Podla § 31 ods. 2, § 60 a § 61 zadkona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej iba ZR), sud ustanovil maloletej
X. kolizneho opatrovnika na zastupovanie o vylu€eni a spojeni veci a o neodkladnom opatreni, kedze
rodiCia nemozu svoje maloleté dieta zastupovat’ pre moznu koliziu svojich zaujmov so zaujmami dietata
(vyrok I11.).

5. Cl. 5 Zakona o rodine, dalej iba ZR: Zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri
rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaja. Pri uréovani a posudzovani zaujmu maloletého
dietata sa zohladfiuje najma a) uroven starostlivosti o dieta, b) bezpecie dietata, ako aj bezpecie a
stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, c) ochrana déstojnosti, ako aj dusevného, telesného a
citového vyvinu dietata, d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym
postihnutim dietata, e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata
zasahmi do dusevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky
na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vloh dietata, g) nazor dietata a jeho mozné
vystavenie konfliktu lojality a ndslednému pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych
vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi blizkymi osobami, i) vyuzitie moznych prostriedkov
na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do rodi¢ovskych prav a povinnosti.

6. § 2 CMP (1) Na konania podfa tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku,
ak tento zakon neustanovuje inak.

7. § 324 CSP (1) Pred za¢atim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit
neodkladné opatrenie.



8. § 325 CSP (1) Neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery
alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. (2) Neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit' najma,
aby ,a) - h)*

9. § 328 CSP (1) Ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené
podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne. (2) O
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do 30 dni od doru€enia navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia naleZitosti podla § 326. (3) Uznesenie, ktorym
bolo rozhodnuté o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, je sud povinny pisomne vyhotovit’ a
odoslat.

10. § 329 CSP (1) Sud mbéze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia. (2) Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v Ease vydania
uznesenia sudu prvej indtancie.

11. § 330 CSP (1) Sud mbze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po ureny €as. (2) Ak to
povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totoZzny s vyrokom
VO veci same;j.

12. § 331 CSP (2) Uznesenie o neodkladnom opatreni sud odoS$le najneskér do troch dni od jeho
vyhotovenia.

13. § 332 CSP (1) Neodkladné opatrenie je vykonatefné doru¢enim, ak osobitny predpis neustanovuje
inak.

14. § 333 CSP Neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul &as, na ktory bolo nariadené.
15. § 334 CSP Sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

16. Civilny mimosporovy poriadok (lex specialis) v § 360 a nasl. obsahuje len niektoré ustanovenia o
neodkladnych opatreniach - vo veciach ochrany maloletého, vo veciach vyZivného, vo veciach osobne;j
starostlivosti o maloletého a o povoleni sudu na vykon opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych.
Civilny mimosporovy poriadok neobsahuje osobitni Upravu neodkladnych opatreni vo veciach Upravy
styku rodi¢a s maloletym dietatom, preto je potrebné pri rozhodovani aplikovat vSeobecny pravny
predpisu, ktorym je Civilny sporovy poriadok (lex generalis). Civilny sporovy poriadok v § 325 ods. 2
demonstrativne uvadza niektoré priklady neodkladnych opatreni, ktoré méze sud nariadit. Neodkladnym
opatrenim je mozné rychlo a pruzne riesit’ situaciu, ktora vyzaduje okamzity zasah sudu. Pre nariadenie
neodkladného opatrenia je nevyhnutna potreba bezodkladnej upravy pomerov G&astnikov. Posudenie,
Ci a kedy je takato potreba dana, je na Uvahe sudu. Zakonnym predpokladom nariadenia neodkladného
opatrenia je hodnovernym spdsobom osvedcit dévodnost a trvanie uplatneného naroku, ktorému sa ma
sudom poskytnut neodkladna ochrana. Vzhladom na ucel a podstatu neodkladného opatrenia je rozsah
dokazovania, na rozdiel od konania vo veci samej, znane zUzZeny.

17. Okresny sud Liptovsky Mikulds uznesenim &. k. 9P/77/2023-15 zo dia 5. 9. 2023 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym maloletu X. zveril do osobnej starostlivosti matke do pravoplatného skon&enia konania
o zvereni dietata do osobnej starostlivosti vo veci samej (v konani o vykone rodiCovskych prav a
povinnosti ,na ¢as do rozvodu®). Skutkové okolnosti sa od nariadenia neodkladného opatrenia podstatne
nezmenili. Rodi¢ia maloletej X.Z. st manzelia. Matka s maloletou dcérou odi$la zo spoloénej doméacnosti,
ktoru tvorili s manzZelom a dal$imi dvomi spolo€nymi detmi D. V., nar. XX. X. XXXX (14 rokov) a B. V.,
nar. XX. X. XXXX (17 rokov). V su€asnosti sa matka s maloletou zdrZiava na utajenom mieste (mimo
okresu Liptovsky Mikula$) s adresou pre doru€ovanie CSS Anima, M. J., M. XX, T. B. XXX XX.

18. Sud 21. 11. 2023 prostrednictvom aplikacie WhatsApp (videohovor) zistoval nazor maloletej X. na
styk s otcom a surodencami. Maloleta vyjadrila suhlas so stretavanim s otcom v pritomnosti inej osoby.
Uviedla, Ze sa chce stretavat so surodencami aj bez pritomnosti inej osoby. Maloleta X. je stotoZznena s
jej situaciou, ale je zjavné, Ze jej chybaju surodenci a Skola, ktoru navstevovala do odchodu s matkou. So



suhlasom maloletej X. sud vyhotovil zvukovy zdznam. Maloleta X. nesuhlasila, aby sa zvukovy zaznam
spristupnil otcovi. Sud ulozil zvukovu nahravku na nosici do spisu sp. zn. 9P/77/2023 (&islo listu spisu
77), ktora nemOze byt spristupnena otcovi, matke a ich zastupcom.

19. Maloletd X. bola sudom informovana o konaniach, ktoré sa jej tykaju. Sud umoznil maloletej X.,
aby vyjadrila svoj nazor. Ulohou sudu je konat v najlep$om zaujme dietata, ktory je prvorady. (Dohovor
OSN o pravach dietata). Ak sa dieta ocitne uprostred rodiCovského konfliktu je potrebné, aby bolo,
¢o najmenej vystavované situaciam vyvolavajucim v dietati konflikt lojality. Toto musia mat’ na zreteli
nielen sudy a inétitucie, ale aj rodi€ia v komunikacii s dietatom. Na zdklade vykonaného dokazovania,
v rozsahu nevyhnutne potrebnom pre rozhodnutie o neodkladnom opatreni, sud dospel k zaveru, ze v
predmetnej veci su splnené zakonné predpoklady pre nariadenie neodkladného opatrenia upravujici
styk dietata s otcom a pripadny kontakt so surodencami, kym neddjde k rozhodnutiu sudu vo veci
samej. Rodi¢ia dietata spolu neziju a nedokdZu sa dohodnut’ o Uprave styku otca s maloletou. Nie
je v zaujme dietata, aby nemalo moznost’ rozvijat vztah s otcom, najma ked otec ma zaujem o
stretavanie s dietatom. Maloleté dieta ma pravo na zachovanie svojho vztahu k obidvom rodi€¢om a
so surodencami. Sud nariadil neodkladné opatrenie a doCasne upravil styk otca s maloletou dcérou,
aby do doby, kym rozhodne sud vo veci samej, nenadobudla maloletd X. dojem, Ze otec sa o fu
prestal zaujimat, nema ju rad, nestoji o fiu a podobne. Sud upravil styk otca s maloletou kazdu sobotu
v parnom kalendarnom tyzdni, v ase od 12.00 hod. do 14:00 hod. v priestoroch Centra pre deti a
rodiny Liptovsky Hradok, vzdy v pritomnosti osoby poverenej Centrom pre deti a rodiny Liptovsky
Hradok a vzdy v nepritomnosti matky. Surodenci B. X. D. su osoby, ktoré su opravnené (nie povinné)
sprevadzat otca pri styku s maloletou X. resp. byt pritomné pri styku. Matka je povinna pripravit fyzicky
a psychicky maloletu X. na styk, zabezpedit pritomnost’ maloletej X. a odovzdat ju pred zagatim styku
poverenym osobam v Centre pre deti a rodiny Liptovsky Hradok. Po ukonéeni styku matka maloletu
prevezme od poverenych oséb v Centre pre deti a rodiny Liptovsky Hradok. Sud na realizaciu styku
musel zabezpedit' zariadenie, ktoré je schopné realizovat asistovany styk rodia s dietatom. Rodicia
by si mali uvedomit, Ze partnersky konflikt negativne zasiahol predovSetkym do Zivota ich spoloénych
deti, najma ich surodenecky vztah. Rodi¢ia nemusia byt pasivni, je predovSetkym na nich, aby hfadali
moznosti zlepSenie situacie deti do buducnosti, & uz prostrednictvom organov socialno-pravnej ochrany
deti a socialnej kurately, mediatorov, &i inych akreditovanych subjektov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu v ¢asti o nariadeni neodkladného opatrenia (vyrok IV.) mozno podat odvolanie
v lehote 15 dni odo dna doru€enia na Okresnom sude Liptovsky Mikulas (pisomne v pocte vyhotoveni
pre kazdého uc€astnika a sud). Odvolanie mdéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie
vydané (§ 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sidu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365
ods. 1 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat' az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP).



Neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis neustanovuje inak (§ 332 ods.
1 CSP).

Proti vyrokom uznesenia I. Il. a lll. odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2, § 357 CSP).



