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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Vladimira Tencera a sudcov JUDr.
Janky Kl¢ovej a JUDr. Tatiany Biednikovej v trestnej veci obvineného . J. pre pokraovaci obzvlast
zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/, ods. 2 pism. e/ Trestného zakona, o
staznosti obvineného proti uzneseniu Okresného sudu PieStany zo dfia 18.11.2011 sp. zn. 1T/166/2011
na neverejnom zasadnuti konanom dna 29.11.2011 takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Trestného poriadku sa staznost obvineného T. J., nar. XX XX.XXXX, z a
mieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 71 ods.2 pism. d) Trestného poriadku z dbévodov
uvedenych v § 71 ods.1 pism.a), pism.c) Trestného poriadku vzal obvineného T. J. do vazby dfiom
20.11.2011, kedy bude prepusteny z vykonu trestu odniatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného
sudu v Trnave pod sp. zn. 2T/19/2010 zo dha 28.01.2011, pravoplatného diiom 26.03.2011, s tym, Ze
lehota trvania vézby zagina plynat diiom 20.11.2011 0 15.00 hod a vykona sa UVV a UVTOS Leopoldov.

Dévodil najma tym, Ze uznesenim Okresného sudu Piestany pod sp. zn. Tp/22/2011 zo dfa 21.04.2011 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave pod sp. zn. 6Tpo/10/2011 zo diia 28.04.2011 bol obvineny
T. J. podfa § 87 ods.2 Trestného poriadku z dévodu § 71 ods.1 pism. a), ¢) Trestného poriadku vzaty do
vazby, kedy lehota vazby u obvineného zapoc&ala dfia 18.04.2011 od 15.30 hod. Uznesenim Krajského
prokuratora v Trnave pod sp. zn. Kv/23/2011 zo dia 20.09.2011 bol obvineny T. J. podla § 79 ods.1
Trestného poriadku prepusteny z vazby ihned do vykonu trestu odnatia slobody v trvani 2 (dvoch)
mesiacov so zaradenim do Ustavu so strednym stupriom strazenia, ktory mu bol nariadeny Okresnym
sudom Trnava pod sp. zn. 2T/19/2010 dna 31.03.2011, pri€¢om uvedeny trest kon&i driom 20.11.2011 o
15.00 hod v UVTOS v Leopoldove. Okresny sud po preskiimani spisového materialu dospel k zaveru, ze
u obvineného su aj nadalej dané doévody vazby v zmysle § 71 ods.1 pism.a), pism.c) Trestného poriadku
a preto obvineného v tej istej veci dfiom jeho prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody, do vazby
opatovne vzal.

Proti tomuto uzneseniu zahlasil staznost obvineny ihned po jeho vyhlaseni na neverejnom zasadnuti,
ktoru vSak blizSie pisomne nezddvodnil.

Na zaklade staZznosti odsudeného preskumal krajsky sud v zmysle ustanovenia § 192 ods. 1 Trestného
poriadku spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost, a konanie
predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia, a tak zistil, Ze sud |. stupfa rozhodol v
predmetnej veci spravne a v sulade so zakonom.



Prokurator Krajskej prokuratdary Trnava podal na obvineného T. J. dfia 11.10.2011 obzZalobu pod
sp. zn. Kv/23/ v bodoch 1-3 pre skutky pravne kvalifikované ako pokralovaci obzvlast zavazny
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/, ods. 2 pism. e/ Trestného zakona.

Do vazby bol obvineny vzaty na zdklade uznesenia Okresného sudu PieStany pod sp. zn. Tp/22/2011
zo dfia 21.04.2011 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave pod sp. zn. 6Tpo/10/2011 zo dna
28.04.2011, a to z dévodov uvedenych v § 71 ods. 1 pism. a/, pism.c/ Trestného poriadku. Z vykonu
vazby bol v3ak obvineny prepusteny z dévodu nastupu na vykonu trestu odfatia slobody v trvani 2
(dvoch) mesiacov so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom strazenia, ktory mu bol nariadeny
Okresnym sudom Trnava pod sp. zn. 2T/19/2010 dria 31.03.2011. Uvedeny trest kon¢i driom 20.11.2011
0 15.00 hod.

Po preskumani veci si krajsky sud osvojil zistenie predsedni¢ky senatu sudu I. stupfia, Ze aj po
prepusteni z vySSie uvedeného trestu odniatia slobody su tu nadalej dané dévody vazby v zmysle
ustanovenia § 71 ods.1 pism.a/, pism.c/ Trestného poriadku tak, ako boli sidom I. stupfia spravne
ustalené uz pri jeho vzati do vazby. Predsedni¢ka senatu v napadnutom uzneseni podrobne zdévodnila
v ¢om vidi konkrétne skutoCnosti pre opatovné vzatie obvineného do vazby v zmysle ustanovenia §
71 ods.1 pism.a/, pism.c/ Trestného poriadku, pri€om krajsky sud si takéto odévodnenie osvojuje a v
podrobnostiach nan poukazuje.

Aj podla nazoru krajského sudu to, Ze obvineny bol doposial osemkrat sudne trestany prevazne
pre majetkovu trestna Cinnost, skutky, pre ktoré mu bolo vznesené obvinenie spachal v skiSobne;j
dobe podmienedného odsudenia, finanéné prostriedky si zabezpeduje zrejme trestnou Cinnostou a za
predmetnu obzvlast zavaznu trestnu €innost mu hrozi vysoky nepodmieneény trest (10-15 rokov) su
tymi konkrétnymi skutoénostami, ktoré odévodriuju opatovné vzatie do vazby obvineného v zmysle
ustanovenia § 71 ods. 2 pism. d) Trestného poriadku a § 71 ods.1 pism.a/, pism.c/ Trestného poriadku.

Podla § 71 ods.2 pism. d) Trestného poriadku ak bol obvineny prepusteny z vazby, mbze byt v tej istej
veci vzaty do vazby, ak bol prepusteny z vazby preto, Ze nastupil do vykonu trestu odnatia slobody a su
konkrétne skuto€nosti, ktoré oddvodriuju niektory z dévodov vazby podla odseku 1.

Podla § 71 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku obvineny méze byt vzaty do vazby len vtedy, ak doteraz
zistené skuto€nosti nasved&uju tomu, Ze skutok, pre ktory bolo zagaté trestné stihanie, bol spachany,
ma znaky trestného €inu, su dévody na podozrenie, Ze tento skutok spachal obvineny a z jeho konania
alebo dalSich konkrétnych skuto&nosti vyplyva dévodna obava, Ze ujde alebo sa bude skryvat, aby sa
tak vyhol trestnému stihaniu alebo trestu, najma ak nemozno jeho totoznost ihned zistit, ak nema stale
bydlisko alebo ak mu hrozi vysoky trest.

Podla § 71 ods. 1 pism. c¢) Trestného poriadku obvineny méze byt vzaty do vazby len vtedy, ak doteraz
zistené skuto€nosti nasved&uju tomu, Ze skutok, pre ktory bolo zagaté trestné stihanie, bol spachany,
ma znaky trestného €inu, su dévody na podozrenie, Ze tento skutok spachal obvineny a z jeho konania
alebo dalSich konkrétnych skuto€nosti vyplyva dévodna obava, Ze bude pokradovat' v trestnej €innosti,
dokona trestny &in, o ktory sa pokusil, alebo vykona trestny ¢&in, ktory pripravoval alebo ktorym hrozil.

Vzhladom na vy$Sie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohoto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



