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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, samosudca JUDr. Radoslav Balaz, v pravnej veci mal. V. G., D..
XX.X.XXXX, bytom u matky, zasttpenej koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny
SpiSska Nova Ves, dietata rodicov matky O. G.F., D.. XX.X.XXXX, N. Z.D. S., B. XX, aotcaR. G., D..
XX XXXXXX, N. C., 8. X, H.. C.. Z.D.A. S., Z. D. X/XX, 0 navrh na striedavui osobnu starostlivost takto

rozhodol:

Schvaluje sarodiCovska dohoda k mal. V. G., D.. XX.X.XXXX o Uprave rodi€ovskych prav a
povinnosti k maloletej v tomto zneni:

Zveruje sa 0.V, D. XXXXXXX do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi¢ov v
jednotyZdriovych intervaloch s dfiom a hodinou striedania osobnej starostlivosti v pondelok o 15.00 hod.

Kazdy z rodiCov je opravneny maloletu zastupovat a spravovat’ jej majetok.
Vyzivné na maloleti dcérusa neurcuje.

Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Spisska Nova Ves sp. zn. 9C 108/2010-20 zo dna 4.8.2010
vo vyroku o uprave rodi¢ovskych prav a povinnosti zo strany rodi€ov k mal. V..

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Predmetom tohto konania bolo rozhodovanie o navrhu otca na zmenu rozsudku tunajSieho sudu sp.zn.
9C 108/2010-20 zo dna 4.8.2010 vo vyroku o uprave rodi¢ovskych prav a povinnosti zo strany rodi¢ov
k O.. V. a to tak, aby maloletd dcéra sa zverila do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi¢ov v
jednotyZdriovych intervaloch s dfiom a hodinou striedania osobnej starostlivosti v piatok o 16.00 hod a
zaroven, aby sa neurcilo vyZivné zo strany rodi¢ov na maloletu.

Rodi¢ia nasledne v priebehu pojednavania uzavreli rodiCovsku dohodu, na zaklade ktorej maloleta
dcéra bola zverena do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodicov v jednotyZdhovych intervaloch s
dfiom a hodinou striedania osobnej starostlivosti v pondelok o 15.00 hod, s tym, Ze kazdy z rodiCov je
opravneny maloletu zastupovat a spravovat jej majetok a zaroveri sa vyZivné na maloletu dcéru neurcilo.

Kolizny opatrovnik navrhol uvedenu rodi€ovsku dohodu schvalit.



V Case vyhlasenia tohto rozsudku suma minimalneho zakonného vyzivného vo vyske 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta predstavuje Ciastku 26,-- Eur na jedno neplnoleté
nezaopatrené dieta.

Matka maloletej je samostatne zarobkovo &inna osoba. Podla jej dafiového priznania za rok 2010
dosiahla prijmy za uvedeny rok v celkovej vyske 6.252,58 Eur a vydavky v celkovej vyske 1.982,54 Eur,
kedy jej zaklad dane v uvedenom obdobi predstavoval sumu 4.270,--Eur a matka uhradzala na dani
za rok 2010 Ciastku 46,42 Eur. Podla jej vyjadrenia toho ¢asu dosahuje Cisty mesacny prijem vo vyske
cca 400,- Eur po odpocitani nakladov na byvanie, zaplateni odvodov a pred zdanenim. Je poberatelkou
pridavku na maloletd vo vySke 22,01 Eur mesaCne a nevlastni Ziaden hodnotnejSi majetok. Okrem
maloletej dcéry inu vyZivovaciu povinnost nema. Otec maloletej je samostatne zérobkovo €inna osoba,
kedy jeho prijem z podnikatel'skej €innosti za rok 2010 predstavoval sumu 3.398,42 Eur a vydavky sumu
366,44 Eur, zaklad dane tak predstavovala suma 3.031,98 Eur a otec neuhradzal ziadnu dan za uvedené
obdobie. Podla vlastného vyjadrenia otca jeho Cisty mesacény prijem pred zdanenim je cca 700,- Eur po
zaplateni odvodovych povinnosti. Okrem toho pdsobi ako fitnes tréner a z toho mu plynie prijem cca
200,- Eur mesacne. Nevlastni Ziaden hodnotnej$i majetok Okrem maloletej dcéry uZz inu vyZivovaciu
povinnost nema.

Podla § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mdze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 36 ods. | Zakona o rodine, Rodicia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane.

Podla § 24 ods. 1 Zakona o rodine, v rozhodnuti, ktorym sa rozvddza manzelstvo rodi€ov maloletého
dietata, sud upravi vykon ich rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po rozvode,
najma ur¢i, komu maloleté dieta zveri do osobnej starostlivosti, kto ho bude zastupovat a spravovat jeho
majetok. Sucasne urci, ako ma rodi€, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti,
prispievat’ na jeho vyzivu, alebo schvali dohodu rodi¢ov o vySke vyZivného.

Podla § 24 ods. 2 Zakona o rodine, ak su obidvaja rodiCia spdsobili dieta vychovavat a ak maju o
osobnu starostlivost o dieta obidvaja rodi¢ia zaujem, tak sud méze zverit dieta do striedavej osobnej
starostlivosti obidvoch rodicov, ak je to v zaujme dietata a ak budu takto lepSie zaistené potreby dietata.
Ak so striedavou osobnou starostlivostou suhlasi aspon jeden z rodi€ov dietata, tak sud musi skimat,
¢i bude striedava osobna starostlivost' v zaujme dietata.

Podla § 24 ods. 3 Zakona o rodine, rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti mozno
nahradit’ dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvalena sudom, inak je nevykonatelna.

Podla § 25 ods. 1 Zadkona o rodine, rodi¢ia sa mbzu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom pred
vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manZelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym dietatom
sa stane su€astou rozhodnutia o rozvode.

Podla § 35 Zakona o rodine, ak sa rodiCia nedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich s vykonom
rodiCovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do cudziny, o sprave majetku
maloletého dietata, o Statnom obcianstve maloletého dietata, o udeleni suhlasu na poskytovanie
zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého z rodi€ov sud.



Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na zivotnej Urovni rodicov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona. (§ 2 pism. c) zakona ¢. 601/2003 Z.z. o zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni zakona €. 372/2004 Z.z.).

Podla § 2 pism. c) zdkona &. 601/2003 Z.z. o Zivotnom minime a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni zakona €. 300/2010 Z.z. a opatrenia MPSVaR SR €. 194/2011 Z.z. za Zivotné minimum fyzickej
osoby alebo fyzickych osdb, ktorych prijmy sa posudzuju podla § 3 spolo¢ne, sa povazuje suma alebo
Uhrn sum 86,65 eura mesacne, ak ide o zaopatrené neplnoleté dieta.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiGov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 63 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢, ktory ma prijmy z inej nez zavislej ¢innosti podliehajiuce;j
dani z prijmu, je povinny preukézat ich sudu, predlozit podklady na zhodnotenie svojich majetkovych
pomerov a umoznit sidu spristupnenim udajov chranenych podla osobitného predpisu zistenie aj
dalSich skuto€nosti potrebnych na rozhodnutie. Ak si rodi€¢ nesplini tuto povinnost, predpoklada sa, Ze
vySka jeho priemerného mesaéného prijmu predstavuje dvadsatnasobok sumy Zivotného minima. (§ 2
pism. c) zakona €. 601/2003 Z.z. o Zivothom minime a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov)

Podla § 63 ods. 2 Zakona o rodine, u rodi¢a, ktory ma prijmy z inej nez zavislej ¢innosti podliehajucej dani
z prijmu, sud neberie do uvahy vydavky, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit alebo ktoré nie je nevyhnutné
vynalozit v takom rozsahu v suvislosti s touto €innostou, a moznosti a schopnosti povinného posudzuje
podla predpokladaného prijmu, aky by povinny dosiahol, ak by tieto vydavky nerealizoval.

Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sid na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie.

Podla §-u 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p. a u€astnikom im nahradu nepriznal,
nakolko v danom pripade Slo o konanie, ktoré sa mohlo sa zacat i bez navrhu.



Po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a pouceni u€astnici konania prehlasili, Ze sa prava na podanie
odvolania vzdali, preto sud v zmysle § 157 ods. 3 O.s.p. vyhotovil rozsudok, v odévodneni ktorého sa
uvadza iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie.

Podla § 251 ods. 1, 2 O.s.p. ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mdze podat navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona;31) ak ide o rozhodnutie
o vychove maloletych deti, ndvrh na sudny vykon rozhodnutia. Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o
mu uklada vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova povinnost' zaplatit siudne poplatky,
trovy trestného konania, pokuty, svedo&né, znale¢né a iné naklady sudneho konania, vedie sa vykon
rozhodnutia z Uradnej moci. 37) ( zakona &. 233/1995 Z. z. v platnom zneni o sudnych exekutoroch
o exekuénom poriadku).



