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Spisova znacka: 4T/92/2011
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné na hlavhom pojednavani konanom dna 28.11.2011 v Humennom samosudcom
JUDr. Marianom Sninskym takto

rozhodol:

B. N. H., T.. XX.XX.XXXX D. Michalovciach, H. Y. C..XXX,

nezamestnany,
- je vinny, ze -

dia 10.04.2011 vosiel do dvora rodinného domu C..XX D. obci cez neuzamknutl vchodovu branku, na
okne domu rozbil dve sklenené vyplne, nasledne silou vytladil a vylomil v hornej €asti vchodové dvere
veduce do rodinného domu, cez ktoré voSiel do obyvacej izby, odkial odcudzil prediZzovaci elektricky
kabel s anglickymi koncovkami a z dalSej miestnosti odcudzil elektricki kosacku nezistenej znacky
a vyrobného ¢&isla, ponorné elektrické Eerpadlo nezistenej znacky a vyrobného Eisla, nasledne vosiel
do $pajze, odkial odcudzil DVD prehravaé zn. Sencor SDV- 7156, vyr. C.. XXXXXXXXXXXXXXXXXX,
Ciernej farby, s dialkovym ovladacom, toustovac nezistenej znacky a vyrobného Cisla a kuchynsky mixér
s prislusenstvom zn. Carlton X., ¢im majitefovi N. R. spdsobil Skodu 261,- eur a poSkodenim okien Skodu
vo vySke 25,40 eur,

a takého konania sa dopustil aj napriek tomu, zZe rozsudkom Okresného sudu Humenné zn. 4T/49/2010
z 18.5.2010, ktory nadobudol pravoplatnost toho istého dnia, mu bol pre preciny porusovania domovej
slobody podla § 194 ods.1,2 pism.b,c/ Tr.zak., a kradeze podla § 212 ods.2 pism.a/Tr.zak. uloZzeny
trest odnatia slobody na 18 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skusobnu dobu 2 a pol roka, do
18.11.2012,

- teda -

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a taky €in spachal vlAmanim, a spachal ¢in uvedeny v
odseku 2/ hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- neopravnene vnikol do obydlia iného

- ¢im spachal-

- precin kradeze podla § 212 ods.2 pism.a/, 0ods.3 pism.b/ Tr.zak.



- precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods.1 Tr.zak.

Za to sa odsudzuje

Podla § 212 ods.3 Tr.zak., s pouzitim § 42 ods.1 Tr.zak. podla zasad § 41 ods.1 Tr.zak. a s pouZzitim
§ 38 ods.2 Tr.zak., zohfadniac pofah&ujuce okolnosti uvedené v § 36 pism.j/,| /Tr.zak. a pritazujucich
okolnosti uvedenych v § 37 pism.h/,m/ Tr.zak. na suhrnny trest odfatia slobody na 1 /jeden/ rok.

Podla § 48 ods.2 pism.a/ Tr.zak. sud obzalovaného na vykon trestu odnatia slobody zaradzuje do Ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods.2 Tr.zak. sud v trestnom rozkaze Okresného sudu Humenné sp.zn.0T/21/2011 zo dha
22.4.2011 atrestnom rozkaze Okresného sudu Humenné sp.zn. 1T/123/2011 zo dfia 13.09.2011, zruSuje
celé vyroky o treste.

Podla § 287 ods.1 Tr.por. sud obzalovanému uklada povinnost nahradit poskodenému N. R., T.
XXX XXXX, H.Y.C..XX, $kodu v sume 265,00 eur.

odovodnenie:

Vzhladom k tom, Ze po vyhlaseni rozsudku sa obZalovany, obhajca a prokurator vzdali prava na podanie
odvolania, samosudca v zmysle ust. § 172 ods. 2 Tr. por. vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok,
ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomu rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom side Humenné.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZz doru€enie rozsudku. Rozsudok méze
odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany pre nespravnost
vyroku, ktory sa ho priamo tyka, poSkodeny pre nespravnost vyroku o nahrade skody. Opravnena osoba
md&ze podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut aj preto, Ze taky vyrok nebol
urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktorého predchadzalo rozsudku, ak toto porudenie
mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo, Ze chyba. Po vyhlaseni rozsudku sa mdze opravnena
osoba odvolania vyslovne vzdat.



