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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina v konani pred sudkyrfiou JUDr. Renatou Sykorovou vo veci starostlivosti o maloleté
dieta

A. B., nar. XX. XX XXXX,

zastupeny koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zilina, dieta rodiov matky:
C. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D., E. XXXX/X, pravne zastupena JUDr. Kristinou Josthovou,
advokatkou so sidlom Namestie M. R. Stefanika 10, Zilina a otca: F. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
G. H. XXXX/XX, D., o udelenie suhlasu na zmenu priezviska maloletého, takto

rozhodol:

Sud udeluje matke suhlas za otca maloletého na podanie Ziadosti na Okresny urad Zilina, na zmenu
priezviska maloletého A. B. na priezvisko Remenec.

Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa svojim navrhom podanym na Okresny sud Zilina difa 26.04.2023 domahala, aby jej sud
udelil suhlas za otca k tomu, aby mohla podat Ziadost na Okresny urad Zilina na zmenu priezviska
maloletého F. B. na priezvisko Remenec. Svoj navrh odévodnila tym, Ze malolety A. bol rozsudkom
Okresného sudu Zilina &. k. 9P/79/2020 zo dfia 04.08.2021 zvereny do starostlivosti matky, pricom
obidvaja rodi€ia budu maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok. Otec bol zaviazany prispievat
na vyZivu maloletého A. vyZivnym vo vySke 300,- eur mesacne s ucinnostou od 01.05.2020 a bol
zaviazany zaplatit nedoplatok na vyzivhom vo vyske 2 000,- eur, v mesacnych splatkach po 300,-
eur. Styk otca s maloletym upraveny nebol. Otec sa dlhodobo zdrziava v zahrani€i, nedostavil sa
ani na pojednavanie za ucelom preukazania vySky svojho prijmu. Otec sa mal zdrZiavat v I., avSak
sudu sa nepodarilo doruéit pisomnosti otcovi na adresu uvedenu matkou. Nie je Ziadny predpoklad,
Ze by sa otec vratil spat na Slovensko, nakolko v zahrani€i podnika v oblasti pornografie, kde sa
jeho firme dari. Vzhladom na jeho pésobenie v tejto oblasti sa matka obava, Ze by to mohlo mat
v buducnosti nevhodny vplyv na maloletého, s ktorym by mohla byt v buducnosti takato tvorba otca
spajana. Otec sa od momentu, kedy sa matka dria 12.11.2018 odstahovala zo spolo¢nej domacnosti,
s maloletym nestretol. Otec nevyvija Ziadnu snahu o kontakt s maloletym, nezaujima sa o maloletého,
nesnazi sa ziskat' informéacie o maloletom od matky €o sa tyka jeho zdravotného stavu, nenapiSe mu na
narodeniny, ani na meniny. DIhodoby nezdujem otca spdsobuje Coraz vacsie vzajomné odcudzenie otca
a maloletého. Otec si svoju vyZivovaciu povinnost, uréenu poslednym rozhodnutim, plnilen €iastoéne vo
vyske 150,- eur mesacne. Zostatok vyzivovacej povinnosti sa matke poskytuje prostrednictvom institutu



nahradného vyzivného. Iné pefiazné plnenie matke na maloletého neposkytuje, maloletému neposiela
ni¢ na narodeniny, meniny, ¢i Vianoce. Dovodom na zmenu priezviska je aj skutocnost, Ze matka sa
vola Remencova a tieto rozdielne priezviska matky a syna spésobuju komplikacie pri kontakte s uradmi
a ostatnymi institiciami. Suhlas od otca nie je mozné ziskat, kedZe otec nekomunikuje, na Slovensko
necestuje. Podla nazoru matky su dané dévody na zmenu priezviska maloletého na priezvisko matky,
¢o je v zaujme maloletého.

2. Sud vykonal Setrenie za u€elom doru&enia navrhu otcovi. Podla oznamenia Okresného riaditelstva PZ
v Ziline zo diia 10.08.2023 sud zistil, Ze otcovi sa nepodarilo dorugit zasielku na adresu trvalého bydliska.
Tato osoba na uvedenej adrese ma zvoncek, ale ani po opakovanych navstevach nikto neotvaral. Boli
osloveni obyvatelia Zijuci v blizkosti uvedenej adresy, ale nikto z oslovenych sa nevedel vyjadrit k osobe.

3. Sud nariadil vo veci pojednavanie. Kolizny opatrovnik sa na pojednavanie nedostavil, svoju
nepritomnost ospravedinil a suhlasil, aby sid pojednaval v jeho nepritomnosti. Na pojednavanie sa
nedostavil otec, zasielka s predvolanim sa sudu vratila s tym, Ze adresat je neznamy. Sud dorucoval
zasielku na adresu trvalého bydliska otca uvedenu v Registri obyvatelov a zaroven sa pokusal dorugit
zéasielku aj prostrednictvom Okresného riaditelstva PZ v Ziline. Vzhladom k tomu sud pojednaval
v nepritomnosti otca a kolizneho opatrovnika.

4. Z vysluchu matky na pojednavani sud zistil, Ze spolu so synom byvaju v prenajatom 1-izbovom
byte. Matka vie, Ze otec odisiel do Spanielska, mal sa zG&astnit pojednavania v roku 2021, av$ak tohto
pojednavania sa nezlcastnil a v sugasnej dobe nevie, kde sa otec nachadza, &i zostal v Spanielsku.
Podavala navrh na vymahanie vyzivného na Centrum pravnej pomoci v Bratislave asi minimalne rok
a pol dozadu, av8ak do dnesného dfia nema Ziadnu informaciu z Centra. Nevie preto jednoznacne
uviest, kde sa otec nachadza. Na z&klade rozhodnutia sudu otcovi oznamila, Ze ma platit vyzivné 300
eur, sms spravou, ktora mu bola doru€ena. Otec vS8ak zacal platit sumu 150 eur. Otec zaplatil vyzivné
v tomto roku za kazdy mesiac okrem aprila 2023. Otec sa o maloletého nezaujima, nepyta sa ako sa
mu dari, ako sa ma, hoci ma na fiu kontakt, e-mail, telefonicky kontakt, avSak o maloletého sa Ziadnym
sposobom nezaujima, nekontaktuje ho ani na sviatky, meniny, narodeniny. Otec sa s maloletym stretol
v auguste 2021, kedy s nim bol asi pol hodinu. Malolety k otcovi nema vybudovany Ziadny vztah. Na
otca sa nepyta. Malolety sa v su€asnej dobe sam predstavuje priezviskom Remenec. Zatial sa s nim
0 zmene priezviska nerozpravala, kedZe si mysli, Ze on to eSte nechape. V su€asnej dobe malolety

navstevuje matersku Skolu na pol dfia, vzhfadom na zdravotné problémy aj tazSiu adaptaciu v Skolke.

5. Zo spravy kolizneho opatrovnika, o preSetreni pomerov v rodine, zo dfia 18.05.2023 sud zistil, Ze
neboli zistené nedostatky v starostlivosti o maloleté dieta. Kolizny opatrovnik suhlasi, aby sud nahradil
suhlas otca so zmenou priezviska maloletého, ako navrhuje matka.

6. Z vypisu z Obchodného registra sud zistil, Ze otec je spoloénikom obchodnej spolo&nosti SCAS,
s.r.o. so sidlom Zilina, ul. Republiky 1049/16 od 21.05.2022. Zaroveh je konatefom tejto spolo&nosti
s uvedenou adresou trvalého bydliska Zilina, Platanova 12.

7. Z rodného listu sud zistil, Ze rodi¢om C. A. a F. B. sa dfia 09.11.2018 narodil syn A. B., jeho narodenie
je zapisané v knihe narodeni Matriéného Uradu Zilina, zvézok 191, roénik 2018, strana 23, poradové
Cislo 1319.

8. Podla § 28 ods. 1 Zakona o rodine, su¢astou rodi€ovskych prav a povinnosti su najma
a) sustavna a dosledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny

vyvin maloletého dietata,

b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku maloletého dietata.

Podla § 28 ods. 2 Zakona o rodine, rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su
povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

Podla § 35 Z&kona o rodine, ak sa rodiCia nhedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich s vykonom
rodi¢ovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do cudziny, o sprave majetku



maloletého dietata, o Stathom obcianstve maloletého dietata, o udeleni suhlasu na poskytovanie
zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov sud.

Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku (CMP), Ziaden z i¢astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

9. Na zdklade vykonaného dokazovania, oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, vysluchom matky,
vyjadrenim kolizneho opatrovnika dospel sud k zaveru, Ze navrh matky na zmenu priezviska maloletého
je v zaujme maloletého A.. Rozsudkom Okresného sudu Zilina &. k. 9P/79/2020-190 zo dia 04.08.2021
bol malolety zvereny do osobnej starostlivosti matky, priom obidvaja rodi€ia budd maloletého
zastupovat a spravovat jeho majetok. Otec bol zaviazany platit vyZivné na maloletého A. vyZivnym vo
vyske 300,- eur mesacne s ucinnostou od 01.05.2020 a nedoplatok na vyzivnhom vo vyske 2 000,- eur
bol povinny splacat v mesacnych splatkach po 300,- eur spolu s beznym vyZivhym pod nasledkom straty
vyhody splatok. Styk otca s maloletym A. nebol upraveny. Sud poukazuje na to, Ze nie je opravneny
rozhodovat’ o zmene priezviska maloletych deti. Pri nezhode rodi€ov v tejto veci rozhoduje len o tom,
i jeden z rodiCov je opravneny podat’ Ziadost na zmenu priezviska maloletého dietata na prislusnua
matriku. Otec sa k navrhu matky nevyjadril, kedZe nebolo mozné pisomnosti otcovi dorucit, na adrese
trvalého bydliska tieto neprebera. Sud sa pokuSal otcovi doruCovat pisomnosti aj prostrednictvom
policie. Ako je zrejmé z posledného rozhodnutia sudu, ani v tom &ase sa otec pojednavania nezucastnil
a pisomnosti mu taktiez neboli doru€ené. Matka uviedla, Ze otec sa s maloletym dlhodobo nestretava,
nejavi o maloletého Ziadny zaujem, na vyZivu neprispieva vyzivnym vo vySke, ako naposledy urcil
sud, prispieva len Ciastocne sumou 150,- eur mesacne. Maloletého nekontaktuje, nezaujima sa o jeho
zdravotny stav, nepiSe mu na Vianoce, sviatky, meniny. Malolety v su€asnej dobe Zije v spolo¢nej
domacnosti s matkou, s otcom nema vybudovany Ziadny vztah vzhladom k tomu, Ze sa o neho
vbbec nezaujima. Podla nazoru sudu zmena priezviska bude prospievat zdravému vyvinu maloletého
v rodinnom prostredi. Je v zaujme maloletého, aby mal rovnaké priezvisko ako jeho matka, ktora sa
o neho riadne stara, s ktorou Zije v spolo¢nej domacnosti. Otec zmenou priezviska nestraca svoje
rodiCovské prava a povinnosti a samotnd skutoénost zmeny priezviska neohrozuje postavenie otca
a jeho rodiCovské prava. Vzhfadom na uvedené skutonosti sud navrhu matky vyhovel a udelil suhlas
za otca k tomu, aby matka podala Ziadost na Okresny Grad Zilina na zmenu priezviska maloletého A.
B. na priezvisko Remenec.

10. Sud rozhodol, Ze Ziaden z U€astnikov nema narok na nahradu trov konania podfa ustanovenia § 52
CMP, podla ktorého ucastnik plati trovy konania, ktoré mu vznikaju a sud nezistil osobitné dévody na
priznanie trov niektorému z ucastnikov.

11. Po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni, dani pravneho poucenia o opravnom prostriedku sa matka
vzdala prava podat voci nemu odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvvolanie do 15 dni odo diia jeho doruéenia prostrednictvom
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 a 2 CSP), t.j. ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis, uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak ide o podanie urobené v prebiehajicom
konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucénej Cinnosti v zneni neskorsich predpisov).



Ak sa jedna o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo
ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, mbZe sa osoba opravnena z rozhodnutia
domahat uspokojenia svojho naroku navrhom na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych podla § 370
a nasledujucich Civilného mimosporového poriadku.

Podla § 44 Civilného mimosporového poriadku, rozsudky o vyZivhom su vykonatelné dorucenim.



