Sud: Okresny sud Dolny Kubin

Spisova znacka: 2T/23/2011

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5411010169

Déatum vydania rozhodnutia: 24.11. 2011

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Renata Khazurova

ECLI: ECLI:SK:OSDK:2011:5411010169.1
Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin samosudkyfiou JUDr. Renatou Khazurovou v trestnej veci obZalovaného N.
na hlavnhom pojednavani konanom dria 24.11.2011 v Dolnom Kubine, takto

rozhodol:

Sud podla § 282 ods. 1 s poukazom na ust. § 216 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie
obzalovaného N., pre skutok kvalifikovany ako prec€in poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1
Trestného zakona, ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade, Ze dna 03.04.2011 okolo 04.00 hod.
v A., pod vplyvom alkoholu, smerom na rodinny dom €. XXXX/XX hodil niekolko kameriov, pri€¢om rozbil
sklenenu vyplri ¢elného skla na osobnom motorovom vozidle U. zaparkovaného na dvore pred tymto
rodinnym domom a poskodil omietku domu, &im poskodenému S. spdsobil Skodu poskodenim omietky
domu vo vyske 20 EUR a poSkodenim vozidla Skodu vo vySke 630 EUR, podmienecne z
astavuje.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku obzalovanému urcuje skiusobnu dobu na 1 (jeden) rok.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Dolny Kubin podala na tunajsi sud na obvineného N. obZalobu pre
precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustil konanim
opisanym vo vyroku tohto uznesenia.

Tunajsi sud Trestnym rozkazom ¢&. k. 2T/23/2011-61 zo dfia 06.10.2011 uznal obvineného N. za vinného
zo spachania vysSie uvedeného precinu, za ¢o mu uloZil trest povinnej prace vo vymere 50 hodin a
zarovefnl mu bola uloZzena povinnost nahradit poSkodenému S. Skodu vo vyske 400 EUR. Proti tomuto
trestnému rozkazu obvineny podal v zakonom stanovenej lehote odpor a navrhol, aby sud trestné
stihanie podfa § 241 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku podmiene&ne zastavil. Zarover sudu predloZil
doklad o zaplateni sumy 400 EUR poskodenému.

Samosudkytia vzhfadom na podany odpor nariadila vo veci hlavné pojednavanie, ktoré sa na vyslovnu
Ziadost’ obzalovaného konalo v jeho nepritomnosti. ObZalovany sa v ramci pripravného konania k
spachaniu vyssie uvedeného skutku priznal v plnom rozsahu.

Svedok poskodeny S. na hlavhom pojednavani uviedol, Ze obZalovany mu uhradil $kodu vo vySke 400
EUR, tak ako si ju v ramci trestného konania uplatrioval.

Podla § 282 ods. 1 Trestného poriadku sid mbzZe podmieneéne zastavit trestné stihanie, ak na hlavhom
pojednavani zisti, Ze su splnené podmienky uvedené v § 216 ods. 1.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku, v konani o prec€ine, na ktory zdkon ustanovuje trest odnatia
slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat’ rokov, mdze prokurator so suhlasom obvineného po



vzneseni obvinenia do podania obZaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu podmieneéne zastavit
trestné stihanie, ak

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho
vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poskodenym o jej nahrade uzavrel dohodu alebo
urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

¢) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na okolnosti pripadu mozno
takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku, v uzneseni o podmieneénom zastaveni trestného stihania sa
ur¢i obvinenému skusobna doba na jeden rok az pat rokov. SkuSobna doba sa zac&ina pravoplatnostou
uznesenia o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania.

Vzhladom na vySSie uvedené potom sud trestné stihanie voci obzalovanému podmieneCne zastavil,
nakolko boli splnené formalno - pravne aj materialno - pravne podmienky definované v § 216 ods. 1
Trestného poriadku. Sud nemal pochybnosti o vyhlaseni obZalovaného, Zze spachal skutok, pre ktory je
stihany. ObzZalovany sa ku spachaniu trestného €inu v plnom rozsahu priznal a poSkodenému nahradil
spbsobenu Skodu v plnom rozsahu. Doposial nebol sudne trestany. Podla spravy z miesta trvalého
bydliska obvineny nebol priestupkovo rieSeny, na verejnosti sa agresivne nesprava, ani na neho nebola
podana staznost.

Ugelom podmiene&ného zastavenia trestného stihania je predovsetkym urovnanie konfliktnych vztahov
medzi pachatelom trestného €inu a poskodenym pri skutkoch menSej spolocenskej nebezpecénosti,
pri su¢asnom stanoveni podmienok smerujucich k naplneniu zdkonného uc€elu trestného konania,
jednoduch&im a vo svojej podstate vyrazne vychovnejsim spésobom. Vzhladom na to, Ze obZalovany N.
spinil vSetky podmienky stanovené trestnym poriadkom na podmieneéné zastavenie trestného stihania,
ako aj s prihliadnutim na okolnosti pripadu, sud povaZuje takéto rozhodnutie za dostacujuce.

Sud zaroven urcil obZalovanému skuSobnu dobu v trvani jedného roka, ktord zaclina plynat
pravoplatnostou tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote 3 dni odo dria jeho
oznamenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline.



