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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikula$ sudkynou Mgr. Magdalénou Andreanskou v spore zalobcu EOS KSI
Slovensko, s.r.0., so sidlom Prievozska 2, Bratislava —mestska &ast Ruzinov, ICO: 35 724 803, pravne
zast.: Remedium Legal, s.r.o., advokatska kancelaria so sidlom Prievozska 2, Bratislava —mestska
gast Ruzinov, ICO: 53 255 739, proti zalovanej A. B., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom C. XXXX/X, D.,
o zaplatenie 2 703,62 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Ciastogne sa zastavuje konanie o zaplatenie istiny v sume 903,62 €.

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi istinu v sume 871,59 €, Uroky v sume 890,53 €, Uroky
z omeskania 315,56 €, uroky z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 871,59 € od 26. 10. 2023 do
zaplatenia, poplatky v sume 16 €, naklady spojené s uplatnenim pohfadavky v sume 148,47 €, vSetko
do 3 dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalobcovi sa vo&i zalovanej priznava narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
odovodnenie:

1. Zalobou, dorué¢enou Okresnému stdu Liptovsky Mikulas diia 29. 6. 2023, sa Zalobca domahal vodi
Zalovanej zaplatenia istiny vo vyske 1.775,21 €, urokov vo vyske 890,53 €, poplatkov vo vyske 16 €,
urokov z omeskania vo vySke 21,88 €, urokov z omeskania vo vy8ke 5 % roéne zo sumy 1.775,21 € od 22.
6. 2023 do zaplatenia, ako aj nahrady trov konania. V Zalobe uviedol, Ze na zaklade zmluvy o postupeni
pohfadavok uzavretej podla § 524 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika zo diia 13. 12. 2022 medzi postupcom
Slovenska sporitelfia, a.s., Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00 151 653 (dalej len ,postupca*) a
Zalobcom, postupil postupca na Zalobcu pohladavku voéi Zalovanej. Zalovana bola v ase postipenia
pohladavky napriek pisomnej vyzve postupcu v nepretrzitom omeskani so splnenim ¢o i len €asti svojho
peniazného zavazku vodi postupcovi po dobu dlhSiu ako 90 kalendarnych dni. Postupca uzatvoril so
Zalovanou v zmysle Zakona ¢&. 266/2005 Z. z. o ochrane spotrebitela pri finanénych sluzbach na dialku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov diia 17. 8. 2016 Zmluvu &. 5117548582 (dalej len ,Zmluva®),
ktorej suCastou su VSeobecné obchodné podmienky postupcu v zneni ich dodatkov (dalej len ,VOP®),
pricom k samotnému uzatvoreniu zmluvy doSlo elektronicky prostrednictvom sluzby Internetbanking
pomocou tzv. bezpeénostného predmetu (GRID kartou, SMS kfu€om, alebo elektronickym osobnym
kfu€¢om (EOK)), a to priamo cez kandl Internetbanking-u alebo prostrednictvom nahravanych &itacich
hlasok (v pripade ak sa zmluva uzatvara prostrednictvom telefénneho rozhovoru). Na zaklade
zmluvy postupca poskytol Zalovanej pefazné prostriedky. Podmienky Eerpania pefiaznych prostriedkov,
podmienky splacania pefiaznych prostriedkov, podmienky pri neplneni zmluvnych povinnosti a dalSie
nalezitosti su upravené v Zmluve a vo VOP. Zmluva obsahuje vSetky znaky a spifia véetky podstatné
néleZitosti zmluvy o Uvere podla ustanovenia § 497 az 507 Obchodného zakonnika a zakona &. 258/2001
Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o0 zmene a doplneni zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986



Zb. o Slovenskej obchodnej inSpekcii v zneni neskorsich predpisov, resp. zakona &. 129/2010 Z. z.
o spotrebitefskych Uveroch a o inych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov. Podfa ustanovenia § 497 Obchodného z&konnika ,zmluvou o Uvere sa zavazuje
veritel, Ze na poziadanie dlznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik
sa zavézuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit uroky.® Zalovana napriek opakovanym
vyzvam postupcu, v ktorych ju postupca v sulade s § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika upozorfioval v
lehote nie kratSej ako 15 dni na mozZnost uplatnenia prava na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti averu,
neplnila v stanovenych terminoch splatky, &im porusila svoju povinnost podla Zmluvy. S ohfadom na
skuto€nost, Zze zalovana sa dostala do omeSkania so splacanim Uveru po dobu dlhSiu ako 3 mesiace,
pricom bola su€asne upozornena v lehote nie kratSej ako 15 dni na moznost uplatnenia prava na
vyhlasenie mimoriadnej splatnosti Uveru, postupca v sulade s prislusnymi ustanoveniami Zmluvy a §
53 ods. 9 Obcianskeho zdkonnika k 30. 11. 2020 vyhlasil mimoriadnu splatnost’ uveru, pricom vyzval
Zalovan( na Ghradu diZznej sumy. Zalovana pred postupenim pohladavky vykonala Ghrady vo vyske 6.
049,32 €. Uhrady Zalovanej pred postipenim pohladavky boli zapoé&itané nasledovne: na istinu suma
3.924,79 €, na zmluvny urok suma 1.938,27 €, na urok z omeskania suma 0,00 €, na poplatky suma
186,26 €. Pohladavka Zalobcu predstavovala ku diu postupenia predmetnej pohfadavky sumu vo vyske
3.055,63 €, ktora pozostavala z istiny vo vyske 2.075,21 €, z riadneho uroku vo vySke 797,66 €, zo
zmluvného uroku z omeskania do zosplatnenia vo vySke 21,88 €, z iroku z omeskania po zosplatneni vo
vySke 144,88 € a z poplatkov vo vyske 16,00 € v sulade s prilohou k zmluve o postupeni pohfadavok, kde
postupca deklaruje, Ze vySka a Specifikacia pohladavky uvedenej v predmetnej prilohe je generovana
bankovym systémom a predstavuje aktualnu diZzni sumu ku dfiu postipenia pohladavky. Zalovana po
postupeni pohladavky do dneSného dra vykonala nasledujuce uhrady: platba vo vySke 100,00 € zo dha
24.4.2023, platba vo vyske 200,00 € zo dfia 21. 6. 2023. Podla uznesenia NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky zo 16. juna 2020 sp. zn. 5Cdo 42/202 zverejnenym v Zbierke stanovisk NS a rozhodnuti sudov
SR pod €. R5/2021: ,Po vyhlaseni pred€asnej splatnosti spotrebitelského Uveru veritelovi nalezi urok z
istiny vo vySke, aku by pri riadnom plneni povinnosti diZznik zaplatil ako cenu pefiazi.“ Rovnaky pravny
nazor vyjadril Najvy38si sud Slovenskej Republiky aj v dalSich rozhodnutiach (sp. zn. 1 Cdo 208/2019,
2 Cdo 115/2019, 2 Cdo 83/2020, 3 Cdo 113/2019, 7 Cdo 111/2019, 7 Cdo 307/2019, 8 Cdo 125/2018,
etc.), v ktorych uznal v pripade vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru narok veritela na Urok z istiny vo
vy$ke, aku by pri riadnom pIneni povinnosti diZnik zaplatil ako cenu pefiazi. Zalovana suma predstavuje
sumu vo vySke 2.703,62 €, priCom Zalobca si s poukazom na uvedenu rozhodovaciu prax Najvyssieho
sudu SR uplatnil pohfadavku v nasledujucej Strukture:

- istina vo vyske 1.775,21 €, - riadny urok vo vySke 890,53 € predstavujuci urok z istiny, aky by pri riadnom
plneni povinnosti diznik zaplatil ako cenu penazi (X), ponizeny o sumu uhrad vykonanych na tento urok
(Y), tj. 2.828,80 € (X) — 1.938,27 (Y) € = 890,53 € (Z). VySka uroku z istiny, aky by pri riadnom plneni
povinnosti diZnik zaplatil ako cenu penazi (X), je mozné vypodcitat tak, Ze od celkovej Ciastky, ktori musi
spotrebitel zaplatit v zmysle zmluvy o Uvere odpocitame vysku poskytnutého Uveru predstavujucu vySku
istiny a tiez poplatky, ktoré by bol povinny pri riadnom plneni veritelovi uhradit. Celkovu vysku poplatkov
vypocitame ako sucin poltu mesacnych splatok a vysky takto dohodnutého poplatku, - poplatky vo
vySke 16,00 €, - zmluvny urok z omeskania do zosplatnenia vo vySke 21,88 €. ZvySnu Cast’ pohladavky
si Zalobca v tomto konani neuplatnil. V suvislosti s otazkou ur€enia zaciatku plynutia premi€acej doby
v spotrebitelskych vztahoch Zalobca poukazal na uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky
sp. zn. 5Cdo/224/2021 zo dfia 30. 11. 2022. Zalobca k uplatnenym zmluvnym Grokom a k vyhlaseniu
mimoriadnej splatnosti v sporoch s ochranou slab$ej strany poukazal na rozhodnutie NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky zo dria 30. 7. 2019 sp. zn. 6Cdo/113/2018 ako aj na rozhodnutie Sudneho dvora
Eurdpskej unie zo diia 07. 8. 2018 v spojenych veciach C-96/16 a C-94-17, ktory je obsiahnuty v
pravnej vete rozhodnutia. Zalobca si v tomto konani uplatnil Grok z omeskania podla ustanovenia § 517
ods. 2 Obdianskeho zakonnika po¢nuc diiom 1. 12. 2020 , t.j. diiom nasledujucim po dni vyhlasenia
mimoriadnej splatnosti. Na zaklade uvedenych uhrad Zalovanej Zalobca vy¢isfuje urok z omeskania odo
dfia nasledujuceho po dni vyhlasenia mimoriadnej splatnosti nasledovne: 5 % roéne zo sumy 2.075,21
€ od 1. 12. 2020 do 24. 4. 2023, 5 % ro¢ne zo sumy 1.975,21 € od 25. 4. 2023 do 21. 6. 2023, 5 %
roéne zo sumy 1.775,21 € od 22. 6. 2023 do zaplatenia. Zalobca si od Zalovanej uplatnil v tomto konani
aj naklady spojené s uplatnenim pohladavky titulom vykonaného Ukonu pravnej sluzby — predzalobnej
vyzvy podla § 13a ods. 1 pism. d) v spojeni s § 10 ods. 1, § 15 pism. a) a § 18 ods. 3 Vyhlasky ¢&.
655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb, a to v celkovej
vySke 148,47 € s DPH, pozostavajuce z jedného ukonu pravnej sluzby po 133,45 € s DPH a jedného
rezijného pausalu k ukonu pravnej sluzby po 15,02 s DPH za rok 2023.



2. Podanim, doruenym sudu diia 5. 10. 2023, Zalobca 3Specifikoval svoj narok a uviedol, Ze istina
predstavuje sumu 1.775,21 €. Zalovana éerpala pefiazné prostriedky v celkovej vyske 6.000 €, z
poskytnutého uveru uhradila sumu v celkovej vySke 6.049,32 €. Z uhrad Zalovanej bola na istinu
zapocitana suma vo vyske 3.924,79 €, na poplatky suma vo vyske 186,26 €, na riadny urok suma
vo vySke 1.938,27 € a na urok z omeSkania suma vo vySke 0 €. Postupena istina tak predstavuje
poskytnuty uver minus uhrady Zalovanej zapocCitané na istinu 6.000 € — 3.924,79 € = 2.075,21 €. Po
postupeni pohlfadavky Zalovana uhradila Zalobcovi platby v celkovej vyske 300 €, ktoré boli v plnom
rozsahu zapocitané na istinu 2.075,21 € - 300 € = 1.775,21 €. V zmysle Zmluvy a sadzobnika poplatkov
bol Zalovanej vyuétovany poplatok vo vySke 16 € za upomienku (zmluvna pokuta za omeSkanie s
Uhradou splatky vo vyske & 8 €). V zmysle Zmluvy si zmluvné strany dohodli poplatok za poistenie
k Uveru vo vySke 3,22 €. Poplatky boli dojednané v celkovej vyske 202,26 €, z uhrad Zalovanej bola
na poplatky zapo€itana suma vo vySke 186,26 €, neuhradené poplatky predstavuju sumu vo vyske
16 € a pozostavaju zo zmluvnej pokuty za omeskanie (2 * 8 €) 16 €. Zalobca si v tomto pripade
neuplatnil postupeny riadny urok, ale urok aky by Zalovana zaplatila pri riadnom plneni zmluvy v sulade
s uzneseni NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo 16. juna 2020 sp. zn. 5Cdo 42/2020 zverejnenym
v Zbierke stanovisk NS a rozhodnuti sudov SR pod €. R5/2021 ponizeny o Uhrady Zalovanej zapocitané
postupcom na riadny drok (2.828,80 € - 1.938,27 € = 890,53 €). Urok z omeskania do zosplatnenia vygislil
vo vyske 21,88 €. Zalovana prostrednictvom N&vrhu na uzavretie zmluvy o splatkovom Gvere (dalej len
.Navrh®) navrhla, pravnemu predchodcovi Zalobcu, prostrednictvom sluzby Internetbanking, uzatvorenie
zmluvy o splatkovom Uvere, na zaklade ktorej mala Zalovana &erpat Gver. Zalobca uvedenym navrhom
nedisponuje. Pravny predchodca Zalobcu dria 17. 8. 2016 akceptoval listom s nazvom Potvrdenie
o uzavreti zmluvy (dalej len ,Potvrdenie®) navrh Zalovanej, v zneni akom mu bol doruéeny. Na zaklade
uvedenych pravnych skuto€nosti bola medzi Zalovanou a pravnym predchodcom Zalobcu uzatvorend
zmluva o splatkovom Uvere &. 5117548582 v zmysle ktorej bol Zalovanej poskytnuty uver v celkovej
vySke 6.000 € s urokovou sadzbou 9,90 % p. a., vySkou splatky 95,17 € v pocte splatok 96 od 15.
10. 2016 do 15. 9. 2024. Podla § 40 ods. 3 Obclianskeho zakonnika pisomny pravny ukon je platny,
ak je podpisany konajucou osobou; ak pravny ukon robia viaceré osoby, nemusia byt ich podpisy
na tej istej listine, ibaze pravny predpis ustanovuje inak. Podpis sa mdze nahradit mechanickymi
prostriedkami v pripadoch, ked je to obvyklé. Pri skimani formy pravneho ukonu (Zmluvy o uvere) je
potrebné vychadzat z Gpravy zakona €. 266/2005 Z. z. o ochrane spotrebitela pri finanénych sluzbach na
dialku, ktory predpoklada moznost vyuzitia finanénej sluzby prostriedkom dialkovej komunikacie (najma
elektronickou postou, telefénom, faxom, na zaklade adresného listu, ponukového katalégu a pod., vid' §
2 pism. e/ zakona €. 266/2005 Z. z.). Zakon definuje zmluvu na dialku ako zmluvu medzi dodavatelom a
spotrebitelom o poskytnuti finanénej sluzby vyluéne prostrednictvom prostriedkov dialkovej komunikacie
(§ 2 pism. a/ zdkona €. 266/2005 Z. z.). Za finanénu sluzbu pravna uprava pokladd okrem iného aj
sluzbu poskytovanu veritefom, ktory poskytuje spotrebitelsky Gver v ramci svojho podnikania (§ 2 pism.
b/ bod. 7 zakona &. 266/2005 Z. z.); poznamka k uvedenému ustanoveniu odkazuje na § 3 zakona
€. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, ktory bol neskdr nahradeny zdkonom €. 129/2010 Z. z.
o spotrebitefskych Gveroch. Zdkon umozriuje pri dojednavani finanénych sluzieb na dialku vyuZit aj
moderné technoldgie, ako je internet a tento spésob mozno v su€asnosti povazovat’ za Uplne bezny,
obvykly, rychly a Standardny, z ktorého dévodu nemozZno od stran pri kontraktacii vyZadovat vyhotovenie
zmluvy v listinnej forme s vlastnoruénym podpisom (ktory zakon ani nepredpisuje), pretoZze by to poprelo
zmysel predmetnej Upravy. Zalobcom predlozené tvrdenia a ddkazy jednotlivo i suhrnne preukazuju
vznik zmluvy o Uvere, poskytnutie finanénych prostriedkov ako aj omeskanie so splacanim Uveru na
strane Zalovanej. V konani nie je sporna skuto€nost, Ze doslo k platnému uzavretiu uverovej zmluvy —
napokon Zalovana dohodnuté splatky splacala az do €asu, kym sa dostala do omeskania a dohodnuté
splatky podla Zmluvy uhradzat prestala. Na zaklade uvedeného je priamo z konania Zalovanej zrejmé,
Ze plnila uverové splatky v zmysle Zmluvy. V tejto suvislosti Zalobca poukazal na § 151 ods. 1 CSP, podla
ktorého su skutkové tvrdenia zalobcu v tomto Stadiu konania protistranou nepopreté a preto nesporné
a uznesenia Krajského sudu v Bratislave, sp. zn. 5C0/88/2020 z 08.10.2020, Krajského sudu v Banskej
Bystrici, sp. zn. 11CoCsp/45/2020 z 22.10.2020, Krajského sudu v Nitre, sp. zn. 12CoCsp/40/2020 z 31.
12. 2020, rozsudok Krajského sudu v Trenéine, sp. zn. 17CoCsp/52/2020 z 25. 2. 2021.

3. Podanim, doru€¢enym sudu dia 28. 11. 2023, zobral Zalobca Zalobu &iasto¢ne spat z dévodu, Ze po
podani zaloby zo dna 29. 6. 2023, boli vykonané uhrady vo vySke 903,62 €, a to nasledovne: dfia 4.
9. 2023 v sume 200,00 €, dria 25.10.2023 v sume 703,62 €. V zmysle vykonanych uhrad vycislil urok
z omes8kania nasledovne: 5 % ro¢ne zo sumy 2.075,21 od 1. 12. 2020 do 24. 4. 2023 vo vyske 248,74
€, 5 % ro€ne zo sumy 1.975,24 € od 25. 4. 2023 do 21. 6. 2023 vo vySke 15,69 €, 5 % roCne zo sumy



1.775,21 € 0od 22. 6. 2023 do 4. 9. 2023 vo vySke 18,24 €, 5 % ro¢ne zo sumy 1.575,21 € od 5. 9. 2023 do
25.10. 2023 vo vyske 11,00 €. Navrhol v Easti o zaplatenie istiny 903,62 € konanie zastavit’ a Zalovanu
zaviazat zaplatit’ Zalobcovi istinu vo vySke 871,59 €, urok vo vyske 890,53 €, urok z omeSkania 315,56
€ a urok z omeSkania 5 % ro€ne zo sumy 871,59 € od 26. 10. 2023 do zaplatenia. Su¢asne navrhol
priznat Zalobcovi sa vo€i Zalovanej narok na nahradu trov konania vo vyske 100 %

4. Okresny sud LiptovskvaikuIéé uznesenim sp. zn. 5Csp/30/2023 zo dia 9. 1. 2023 vyzval Zzalovanu,
aby sa k zalobe vyjadrila. Zalovana sa v sidom uloZenej lehote k Zalobe nevyjadrila. Zaloba a uznesenie
boli Zalovanej doru¢ené do vlastnych ruk dria 9. 10. 2023.

5. Podla § 180 Civilného sporového poriadku, po vyvolani veci sud zisti, ¢i sa dostavili osoby, ktoré
boli na pojednavanie predvolané. Ak sa tieto osoby nedostavili, sud rozhodne, &i sa pojednavanie bude
konat v ich nepritomnosti, a otvori pojednavanie.

6. Sud nariadil pojednavanie na 5. 12. 2023 o 12.30 hod. Sud vykonal pojednavanie a rozhodol
v nepritomnosti stran sporu. Zalobca, prostrednictvom svojho pravneho zastupcu, dorugil sidu dia
28. 11. 2023 podanie, v ktorom ospravedInil svoju a Zalobcovu neucast na pojednavani nariadenom
na den 5. 12. 2023 o 12.30 hod. Uviedol, Ze netrva na osobnej ucasti na pojednavani, z dévodu
hospodarnosti konania a v sulade s § 177 ods. 2 pism. b) suhlasil s prejednanim a rozhodnutim
veci v jeho nepritomnosti. Zalovana sa pojednavania nezu&astnila, svoju nelgast riadne a véas
ospravedInila podanim, doru€enym sudu 4. 12. 2023. V podani uviedla, Ze sa nembZze dostavit osobne
na pojednavanie, nakolko je samozivitelka a stara sa o syna a 79-roéni mamu, ktora je onkologicka
pacientka s domacou lieCbou 21 dni a po lie€be kontrolou na onkoldgii. Matka ma vypadky pamate,
nepocuje a ma slaby zrak. Pracu ma vzdialeni od domu 15 minuat, aby sa v pripade potreby mohla
dostavit domov. Drfia 15. 2. 2023 uzatvorila so Zalobcom dohodu o splatkach, spis &. 695025 vo vyske
100 € mesacne (11 splatok) a k 15. 1. 2024 splatka splatna 2.321,20 € s uvedenim skuto€nosti, Ze diZnik
najneskér do 15. 1. 2024 sa skontaktuje s veritelom, za u¢elom prehodnotenia vySky poslednej splatky.
Splatky v roku 2023 realizovala na ucet €. E. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, VS 5117548582, a to
dnia 21. 4. 2023 v sume 100 €, dfia 20. 6. 2023 v sume 200 €, dna 31. 8. 2023 v sume 200 €, dha 24.
10. 2023 v sume 703,62 €. Nachadza sa v situéacii, ked nie je schopna splatit’ dlZznd sumu naraz, ako
bolo uvedené v platobnom rozkaze, ale zavazok chce spinit v ¢o najskorSom termine. Momentalne je
schopnd v termine do 20. 12. 2023 uhradit sumu 1.500 € a zvy3nu sumu by si mohla dohodnut’ splatky.

7. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dbkazmi, ktoré su sucastou sudneho spisu, pricom zistil
nasledovny skutkovy stav:

8. Zalovana prostrednictvom navrhu na uzavretie zmluvy o splatkovom Gvere navrhla, pravnemu
predchodcovi Zalobcu, prostrednictvom sluzby Internetbanking, uzatvorenie zmluvy o splatkovom avere,
na zaklade ktorej mala Zalovana Cerpat Uver. Z potvrdenia o uzatvorenie zmluvy vyplyva, ze E. E., F.
akceptovala dfia 17. 8. 2016 navrh G. A. B. ako dIZni¢ky na uzatvorenie zmluvy o spotrebitelskom Uvere
za nasledovnych podmienok: vySka uveru 6.000 €, druh Uveru: spotrebny Gver na €okolvek, typ a vySka
urokovej sadzby fixna do splatnosti, 9,90 % ro¢ne v der uzatvorenia zmluvy, arok z omeskania najviac
do vysky stanovenej pravnym predpisom, poskytnutie Uveru: spOsob poskytnutia Uveru jednorazovo,
ucet pre poskytnutie tveru: E. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, splacanie uveru: vySka a splatnost
splatky 95,17 € mesacne v 15. den v kalendarnom mesiaci, vysSka poslednej splatky uveru je uvedena
v splatkovom kalendari. Splatnost’ prvej splatky 15. 10. 2016, pocet splatok 96, kone¢na splatnost
15. 9. 2024, splacanie rovnhomerné, RPMN 11,60 %, predpoklady pouzité pre vypodet RPMN. Uver
bol poskytnuty okamzite a v plnej vySke. DIZnik bude plnit svoje povinnosti za podmienok uvedenych
v zmluve. Dohodnuty typ a vySka urokovej sadzby platia do skonéenia Uverového vztahu. Celkova
Ciastka spojena s uverom 9.133,98 €, priemerna hodnota RPMN 15.,19 %, odplata 10,55 % roc¢ne,
poplatok za poistenie Gveru 3,22 €, splatny v periodicite a termine splatok uveru.

9. Listom zo dna 30. 10. 2020 vyzvala E. E., F. Zalovanu na zaplatenie diZznych splatok vo vySke 517,99
€ v lehote 15 dni od doru&enia vyzvy.

10. Listom zo diia 17. 12. 2020 vyzvala E. E., F. Zalovanu na zaplatenie dlZznej sumy vo vyske 4.075,23 €.

11. Listom zo dfa 9. 9. 2022 vyzvala E. E., F. Zalovanu na zaplatenie dlZznej sumy vo vySke 2.971,62 €.



12. Listom zo dia 2. 12. 2020 ozndmila E. E., F. Zalovanej vyhlasenie mimoriadnej splatnosti iveru ku
driu 30. 11. 2020, z dévodu porusenia bodu 8.1 pism. a) obchodnych podmienok — omeSkanie dlZnika so
splacanim pohladavky o viac ako 3 mesiace. Oznamenie bolo Zalovanej doru¢ené postovou zasielkou
€. 5117548582 1. C04-15945, zasielka bola uloZzena 7. 12. 2020 a prevzata zalovanou dna 13. 12. 2020.

13. Podla prilohy k zmluve o postupeni pohladavok E. E. postupila na Zalobcu pohlfadavku z tverového
pripadu €. 5117548582 A. B. pozostavajucej z istiny 3.055,63 €, urokov 2.075,21 €, ostatného
prisluSenstva 144,88 €, poplatkov 16 €.

14. Listom zo dna 14. 12. 2022 E. E., F. oznamila Zalovanej postupenie pohladavky zo Zmluvy
o spotrebitelskom Uvere &islo 5117548582 na spolo¢nost EOS KSI Slovensko s.r.o.

15. Listom zo dnia 13. 3. 2023 oznadenym ako pokus o zmier vyzval Zalobca prostrednictvom pravneho
zastupcu zalovanu na uhradenie diZznej sumy 3.399,08 € v lehote do 23. 3. 2023.

16. Podra Cl. 7 Civilného sporového poriadku, sidne konanie sa zasadne zadina na navrh strany sporu,
pricom predmet konania uréuju strany sporu postupom ustanovenym zakonom.

17. Podla Cl. 8 Civilného sporového poriadku, strany sporu su povinné oznadit skutkové tvrdenia
dolezité pre rozhodnutie vo veci a podopriet svoje tvrdenia dékazmi, a to v sulade s principom
hospodarnosti a podfa pokynov sudu.

18. Podla § 150 Civilného sporového poriadku, strany maju povinnost pravdivo a Uplne uvadzat
podstatné a rozhodujuce skutkové tvrdenia tykajluce sa sporu.

19. Podla § 151 ods. 1 Civilného sporového poriadku, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana
vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné.

20. Podra § 300 Civilného sporového poriadku, na konanie podfa tohto oddielu sa primerane pouZziju
vS8eobecné ustanovenia o konani, ak nie je ustanovené inak.

21. Podla § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z prdvnych ukonov, najma zo zmlayv, ako aj
zo spOsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

22. Podla § 261 ods. 3 pism. d/ Obchodného zdkonnika, touto &astou zadkona sa spravuju bez ohladu
na povahu ucastnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o Uvere ( § 497).

23. Podla § 497 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel,
Ze na poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech perazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa
zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

24. Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

25. Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

26. Podla § 52 ods. 3 Obdianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

27. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.



28. Podla § 53 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

29. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych uveroch a
pbézZickach pre spotrebitefov v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy o uvere, (dalej len ,zakon
o spotrebitelskych uveroch®), spotrebitelskym Gverom na uCely tohto zakona je doasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitefovi. Spotrebitelsky uver
podla tohto zdkona mozno poskytnut len bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov na
platobny Gc&et spotrebitefa, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitela; 1) tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie
viazaného spotrebitelského Uveru podla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského tveru bezhotovostne
na splatenie iného Uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu. 18b) Spotrebitelskym Gverom s aj mladomanzelsky Uver podla
osobitného predpisu, 1a) niektoré stavebné Uvery a iné Uvery podla osobitného predpisu 1b) a
nezabezpecené Uvery poskytované spotrebitefom na ucely rekonstrukcie nehnutelnosti uréenej na
byvanie, pricom ustanovenia osobitnych predpisov 1c) tykajuce sa poskytovania tychto averov tym nie su
dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podla odseku 3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuje.

30. Podla § 2 pism. a/ zakona €. 266/2005 Z. z. o ochrane spotrebitefa pri finanénych sluzbach na
dialku a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, na ucely tohto zakona
sa rozumie zmluvou na dialku zmluva medzi dodavatefom a spotrebitelom o poskytnuti finanénej sluzby
vyluéne prostrednictvom prostriedkov dialkovej komunikacie.

31. Podla § 2 pism. d/ Zakona o spotrebitel'skych uveroch, na ucely tohto zdkona sa rozumie zmluvou
o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky tver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom,

32. Podfa § 40 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, pisomny pravny ukon je platny, ak je podpisany
konajucou osobou; ak pravny ukon robia viaceré osoby, nemusia byt ich podpisy na tej istej listine, ibaze
pravny predpis ustanovuje inak. Podpis sa mdze nahradit’ mechanickymi prostriedkami v pripadoch ,
ked je to obvyklé.

33. Podla § 40 ods. 4 Obcianskeho zakonnika, pisomna forma je zachovana, ak je pravny ukon
urobeny telegraficky, dalekopisom alebo elektronickymi prostriedkami, ktoré umoZzhuju zachytenie
obsahu pravneho Ukonu a uréenie osoby, ktord pravny ukon urobila. Pisomna forma je zachovana vzdy,
ak pravny ukon urobeny elektronickymi prostriedkami je podpisany zaru€enym elektronickym podpisom.

34. Podla § 9 ods. 1 zakona o spotrebitel'skych uveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi. Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi byt
v zahlavi zretelne oznaCenad ndzvom zmluvy, ktory obsahuje slové "spotrebitel'sky uver" v prisluShom
gramatickom tvare.

35. Podla § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Gveroch, zmluva o spotrebitelskom uUvere okrem
vSeobecnych nalezitosti podla Obgianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,



¢) meno, priezvisko, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené
rodné Gislo, uvedie sa datum narodenia,

d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitefskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Gvere,

g) urokovu sadzbu spotrebitel'ského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

h) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

i) vysku, pocet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s roznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,
j) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

k) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

I) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

m) urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitefského uveru,

o) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notéra, ak su veritelfovi zname,

q) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

r) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

s) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

t) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

u) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

V) nazov a adresu prisludného organu dohladu podfa § 23.

36. Podla § 9 ods. 9 zakona o spotrebitelskych uveroch, od spotrebitefa neméze veritel poZzadovat' urok,
poplatky alebo akékolvek iné plnenie, ktoré nie su ustanovené zakonom alebo uvedené v zmluve o
spotrebitel'skom Uvere.

37. Podla § 9 ods. 10 zakona o spotrebitelskych uveroch, veritelovi sa zakazuje pozadovat od
spotrebitela Uhradu poplatkov, nahradu nakladov alebo inl odplatu za vedenie, evidenciu alebo spravu
spotrebitelského Uveru alebo uc¢tu alebo zruSenie uctu, na ktorom je vedeny spotrebitelsky uver a
ktorého zriadenie alebo vedenie je podmienkou poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo poskytnutia
spotrebitelského uveru za ponukanych podmienok; to neplati, ak ide o u&et podla § 708 az 715
Obchodného zakonnika alebo osobitného zakona. 18a)

38. Podla § 11 ods. 1 pism. b) zakona o spotrebitelskych Gveroch, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa
povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje naleZitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. d), e), g) azi), |) a p).



39. Podfa § 517 ods. 1 prva veta Obgianskeho zdkonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nespini,
je v omeskani.

40. Podla § 517 ods. 2 Obc¢ianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

41. Podfla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obd&ianskeho
zakonnika, v zneni neskorSich predpisov, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba H. |. J. platna k prvému diu omeSkania s plnenim pefiazného dihu.

42. Podla § 144 Civilného sporového poriadku, Zalobca moze vziat Zalobu spat.

43. Podla § 145 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto
Casti zastavi. O Ciasto€nom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti o veci same;.

44. Podla § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, prisluSenstvom pohladavky su uroky, uroky
z omeskania, poplatok z omeSkania a naklady spojené s jej uplatnenim.

45. Sud zastavil konanie v Casti o zaplatenie istiny 903,62 € na zaklade dispozitivheho ukonu Zalobcu,
ktory v tejto Casti zobral Zalobu spéat' z dévodu, Ze Zalovana vykonala ¢iastoné uhrady po podani Zaloby,
atodfia4.9.2023 v sume 200 € a diia 25. 10. 2023 v sume 703,62 €. Suhlas Zalovanej nebol potrebny.

46. Aktivnu vecnu legitimaciu Zalobcu v spore mal sud preukazanu zmluvou o postupeni pohladavok,
uzavretou medzi zalobcom a E. E., F., ako aj oznamenim o postupeni zalovanej pohlfadavky na Zalobcu.

47. V sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud Zalobe Zalobcu vyhovel, nakolko mal
preukazanu jej dévodnost. Zalobca odvodzoval svoj Zalobny narok zo zmluvy o spotrebitelskom tvere
uzatvorenou drfia 17. 8. 2016 medzi pravnym predchodcom Zalobcu E. E., F. ako veritelkou a Zalovanou
ako dizni¢kou. Z listinnych dékazov, mal sud preukazané, Zze na zaklade zmluvy o poskytnuti Uveru,
uzavretej elektronicky, formou zmluvy na dialku v zmysle zdkona €. 266/2005 Z. z., poskytol pravny
predchodca Zalobcu (E. E., F.) Zalovanej tver vo vyske 6.000 €. Zalovana tuto skuto&nost Ziadnym
spbsobom nespochybnila. Medzi pravhym predchodcom Zalobcu a Zalovanou vznikol spotrebitel'sky
pravny vztah, nakolko zmluva o Uvere bola uzatvorena medzi dodavatelom a spotrebitelom. Pravny
predchodca Zalobcu pri uzatvarani zmluvy konal v rdmci predmetu svojej obchodnej a podnikatelske;j
¢innosti, Zalovana pri uzatvarani zmluvy konala ako fyzicka osoba, nekonala v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti, €o vyplyva najma z jej oznacenia v zmluve. Vzhfadom na
charakter a obsah zmluvy, sa jednalo o zmluvu o spotrebitefskom uvere. Z vykonaného dokazovania
ako aj z nespornych tvrdeni stran sporu mal sud E. E., F. poskytla Zalovanej uver vo vySke 6.000 €.
Zalovana sa zaviazala Uver splacat v 96 mesaénych splatkach v sume 95,17 €, splatnych k 15 dfiu
v mesiaci. Zmluva obsahovala vietky zakonom predpisané néalezitosti zmluvy o spotrebitefskom Uvere.
Povinnostou diZznika zo zmluvy o Uvere je poskytnuté pefiazné prostriedky vratit’ a zaplatit uroky. Medzi
stranami bolo nesporné, Ze Zalovana si tuto svoju povinnost riadne nesplnila, z uvedeného dévodu
pravny predchodca Zalobcu vyhlasil mimoriadnu splatnost Gveru ku driu 30. 11. 2020. Zalobca vygislil
nesplateny dlh Zalovanej, ktory pozostaval z istiny 871,59 €, zmluvnych urokov v sume 890,53 €, urokov
z omesSkania 315,56 € a urokov o omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 871,59 € od 26. 10. 2023
do zaplatenia, pri€om Zalovana vySku zalovaného dlhu, ani jeho Specifikaciu Zalobcom nerozporovala.
Povinnostou dIZnika zo zmluvy o Uvere je vratit poskytnuty Gver a zaplatit dojednany urok. Preto sud
priznal Zalobcovi pravo na zaplatenie istiny 871,59 €, zmluvnych urokov v sume 890,53 €, poplatkov
v sume 16 €, nakolko tieto boli zmluvnymi stranami v zmluve o Gvere riadne dohodnuté a zaviazal
Zalovanu tieto sumy Zalobcovi zaplatit' v lehote 3 dni odo dfa pravoplatnosti tohto rozsudku.

48. Sud priznal Zalobcovi aj naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vysSke 148,47 € z titulu
vykonaného ukonu pravnej sluzby — predZalobnej vyzvy podla § 13a ods. 1 pism. d) v spojeni s § 10
ods. 1, § 15 pism. a) a § 18 ods. 3 Vyhlasky €. 655/2004 Z. z. (Ukon pravnej sluzby 133,45 € s DPH,



rezijny pausal 15,02 € s DPH, za ukon vykonany v roku 2023). Ani v tejto Easti Zalovana narok Zalobcu
nerozporovala.

49. Zalobca si uplatnil Zalobou nérok na zaplatenie Uroku z omeskania v sume 315,56 €, ktoré vyé&islil
a kapitalizoval od 1. 12. 2020 do zaplatenia jednotlivych Uhrad, ktoré Zalovana uhradila po vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti Uveru a vo vyske 5 % ro€ne z nezaplatenej istiny 871,59 € od 26. 10. 2023
do zaplatenia. VySku tohto Zalovaného naroku Zalovana nerozporovala, z listinnych dékazov mal sud
preukdzané, ze Zalovana si svoju povinnost riadne splacat’ periazné prostriedky Zalobcovi neplnila,
preto ju zaviazal na zaplatenie tychto urokov z ome$kania, ktoré vznikli do vyhldsenia mimoriadne;j
splatnosti Gveru. Uver sa stal splatny diia 30. 11. 2020. Moznost vyhlasenia mimoriadne;j splatnosti
Gveru nebola medzi stranami sporu sporna. Zalobca pri vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Gveru dodrzal
postup v zmysle § 53 ods. 9 v spojeni s § 565 Obcianskeho zakonnika. Sud Zalobcovi priznal uplatnené
uroky z omeSkania tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia, nakofko Zalovana bola v omeskani
s plnenim pefiaznej pohladavky. Uplatnena vyska uroku z omeSkania 5 % ro¢ne, je v sulade s vysSie
citovanymi zdkonnymi ustanoveniami § 517 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika v spojeni s § 3 ods. 1a 10c
Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Zb. zakonov, ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia ob¢ianskeho
zakonnika v zneni u¢innom ku driu omeskania.

50. Sud Zzalovanu zaviazal zaplatit' véetko v lehote 3 dni odo diia pravoplatnosti rozsudku. Zalovana
sice v ospravedlneni na pojednavanie uviedla, Ze so Zalobcom dohodla splatkovy kalendar a splatky
v sume 100 € mesaéne od 15. 2. 2023. V ospravedineni nenavrhla splacat dlh v splatkach, su¢asne ani
neprilozila k svojim pomerom Ziadne dbkazy, ktoré by preukazovali jej osobné, majetkové a zarobkové
pomery na to, aby mohol sud priznat’ dlh splacat’ v splatkach. Su€asne Zalobca pri svojom €iastoénom
spatvzati taktiez nenavrhol umoznit' Zalovanej splacat’ dlh v splatkach a navrhol pari¢nu lehote 3 dni
odo dna pravoplatnosti rozsudku.

51. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

52. Podla § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak mala strana vo veci uspech len ¢iastoCny,
sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov
konania pravo.

53. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

54. O trovach konania sud rozhodol v zmysle vy$Sie citovanych zékonnych ustanoveni. Zalobca mal
vo veci plny Uspech, preto sud zalobcovi voci Zalovanej priznal narok na nahradu trov konania v celom
rozsahu. Pokial aj Zalobca zobral Zalobu &iasto¢ne spat o zaplatenie istiny 903,62 €, zastavenie v konani
v tejto Casti zapri€inila Zalovana, nakolko Zalobcovi az po podani Zaloby zaplatila tuto €iastku z titulu
uverovej zmluvy, ktora je predmetom tohto konania. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prve;j
indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konéi, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v [ehote 15 dni od jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Liptovsky Mikulas na Krajsky sud v Ziline pisomne v troch vyhotoveniach. (§ 357 pism.
a/ Civilného sporového poriadku).

Podla § 359 Civilného sporového poriadku, odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané.

Podla § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota
plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.



Podla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatefl
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 Civilného sporového poriadku:

(1) Odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(2) Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu
prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

(3) Odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat’ len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla Zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v zneni
neskorsich predpisov.



