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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: A. B. C., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom:
Centrum 2352/9, 96001 Zvolen proti povinnému: D. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom: 96001 Zvolen
0 vymoZzenie vyZivného takto

rozhodol:
Sud exeku€né konanie podla § 50 ods. 2 Exeku¢ného poriadku zastavuije.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dfia 23.11.2023 domahal od
povinného vymoZenia vyzivného na zaklade exekuéného titulu - Rozsudok Okresného sudu Zvolen
sp.zn. 10Pc¢/9/2021 zo dna 03.11.2021, ktory nadobudol vykonatelnost dria 26.11.2021.

2. Sud po zacati exekuéného konania zistil, Ze dfia 28.11.2022 bol tunajSiemu sudu doruéeny totozny
navrh na vykonanie exekucie v exekuénej veci opravneného: B. C., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom: F.
XXXX/IX, XXXXX G. proti povinnému: D. E., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom: 96001 Zvolen o vymoZenie
vyzivného na zaklade exekuéného titulu — Rozsudok Okresného sudu Zvolen sp.zn. 10Pc/9/2021 zo diia
03.11.2021, ktory nadobudol vykonatelnost dfia 26.11.2021. Predmetné exekuéné konanie je vedené
na Okresnom sude Banska Bystrica pod sp. zn. 3Ek/2676/2022. Vykonanim tejto exekucie bol dha
07.12.2022 povereny sudny exekudtor JUDr. Zofia Zabkova, so sidlom exekutorského tradu: Namestie
Matice slovenskej 6, 96501 Ziar nad Hronom, priom exekucia dodnes nie je pravoplatne ukonéena.

3. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuny
poriadok®) sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie si dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

4. Podfla § 48 ods. 1 Exekuéného poriadku exeku€né konanie sa zacina na navrh.

5. Podla § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku exekuéné konanie sa za¢ina dfiom, v ktorom bol navrh na
vykonanie exekucie doru¢eny sudu.

6. Podla § 50 ods. 2 Exekuéného poriadku zacatie exekuéného konania brani tomu, aby v tej istej
veci prebiehalo iné exeku¢né konanie. Ak sa exekuéné konanie uz zac¢alo, konanie o neskér podanych
navrhoch na vykonanie exekucie v tej istej veci sud uznesenim zastavi.

7. Podla § 35 ods. 1 prva veta Exekuéného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je
ucastnikom konania opravneny.



8. Sud v ktoromkolvek Stadiu konania ex offo prihliada na to, €i su splnené podmienky, za ktorych
mozno vo veci konat' a rozhodnut. Ak v konkrétnej veci nie su splnené podmienky konania, takéto
konanie vykazuje vady - prekazky konania, ktoré podla svojej povahy mézu byt odstranitelné
alebo neodstranitelné. Za neodstranitelné vady konania sa povazuje nedostatok pravomoci sudu,
litispendencia, res iudicata a nedostatok spdsobilosti byt u€¢astnikom konania.

9. Procesna tedria ako i sudna prax ako osobitny druh procesnych podmienok vymedzuju tzv. negativne
procesné podmienky, ktorych osobitost spoCiva vtom, Ze aby sud mohol vo veci konat' a rozhodnut,
tieto nesmu nastat. K negativnym procesnym podmienkam sa zaraduje aj prekazka litispendencie, t.
j- prekazka skor zacatého konania priamo ustanovena v § 50 ods. 2 Exeku€ného poriadku. Prekazka
skor zaCatého konania je v exekuénom konani dana, ak sa uz v tej istej veci zacalo exeku¢né konanie,
ktoré ma rovnakych U€astnikov konania, rovnaky predmet konania a rovnaky exekuény titul. Okamihom
zacatia exeku€ného konania, teda dfiom dorucenia navrhu na vykonanie exekucie exekuénému sudu,
tak vznika prekazka litispendencie, ktora brani, aby v tej istej veci prebiehalo iné exekuéné konanie.
Procesnym nasledkom existencie prekazky litispendencie potom je, Ze sud je povinny takéto konanie
zastavit. Existenciu takejto prekazky musi sud z dradnej povinnosti skimat v ktoromkofvek Stadiu
konania.

10. Sud po preskumani navrhu na vykonanie exekucie a jeho priloh dospel k zaveru, Ze je dana
totoZnost osoby opravneného a povinného, ako aj totoznost exekuéného titulu v tychto subezne
vedenych konaniach. Skuto&nost, Ze v navrhu na vykonanie exekucie pod sp. zn. 33Ek/2367/2023
opravneny Ziada sumu zmeskaného vyzivného vo vySke 270,- Eur za obdobie 09/2023, 10/2023 a
11/2023, priCom v navrhu na vykonanie exekucie pod sp.zn 3Ek/2676/2022 Ziadal opravneny sumu
zmeskaného vyzivného vo vySke 390,- Eur za obdobie od 09/2022, 10/2022, 11/2022 sud povaZuje za
bezpredmetné, vzhladom na to, Ze v navrhu na vykonanie exekucie 3Ek/2676/2022 si opravneny uplatnil
uz aj bezné vyzivné. Vzhlfadom na to, Ze exekucné konanie vedené pod sp. zn. 3Ek/2676/2022 v Case
podania navrhu na vykonanie exekucie pod sp. zn. 33Ek/2367/2023 t. j. diia 23.11.2023, uz prebiehalo
(bolo zacaté) a dodnes nie je pravoplatne skonéené, sud v zmysle citovaného ustanovenia § 50 ods. 2
Exekucéného poriadku pre prekazku skor zacatého exekuéného konania toto konanie zastavil.

11. Vzhladom ku skutoénosti, Ze doSlo k zastaveniu exekuéného konania v Ease pred vydanim poverenia
na vykonanie exekucie, kde u€astnikom konania je iba opravneny a konanie trpi vadou, pre ktoru sud

poverenie na vykonanie exekucie nevydal, sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol tak, Ze
opravnenému narok na nahradu trov exekué¢ného konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



