Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 12C/153/2011

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7811202837

Déatum vydania rozhodnutia: 23.11. 2011

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Edita Ku$nirova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2011:7811202837.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkynou JUDr. Editou KuSnirovou, v pravnej veci zalobcu Dopravny podnik
mesta Kosice, akciova spolognost, so sidlom v Ko$iciach, Bardejovska 6, ICO: 31 701 914, prav. zast.
JUDr. Petrom Frajtom, advokatom so sidlom v KoSiciach, Garbiarska €. 5, proti zalovanému X. O., nar.
XX XX.XXXX, bytom Y., G. XX, v konani zastlpeny ustanovenym opatrovnikom X.. I'. D., zamestnancom
tunajSieho sudu, o zaplatenie 55,55 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 55,55 Eur, v lehote do troch dni odo dia pravoplatnosti
rozsudku.

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania vo vyske 65,30 Eur, v lehote do troch dni odo
dna pravoplatnosti rozsudku, na uc€et pravneho zastupcu zalobcu.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou domahal voéi Zalovanému zaplatenia sumy 55,55 Eur s urokom z
omeskania vo vy$ke 9 % roéne od 13.05.2010 do zaplatenia. Zalobu odévodnil tym, Ze dfia 12.05.2010
bola vykonana kontrola cestovnych listkov. Pri kontrole bolo zistené, Ze Zalovany sa nepreukazal platnym
cestovnym listkom na vyzvu kontroléra. Hodnota cestovného listka bola 0,55 Eur. Na vyzvu zo dna
18.05.2010 nereagoval.

TunajSi sud vo veci vydal platobny rozkaz sp. zn. 15R0/73/2011-10 zo dfia 05.05.2011, ktory bol zruseny
uznesenim sp. zn. 15R0/73/2011-29 zo diia 21.09.2011, pre nemoznost jeho dorucenia zalovanému,
ktory sa na adrese trvalého bydliska dlhodobo nezdrZuje a ani na adresach zistenych v priebehu konania.
Toho €asu sa nachadza na neznamom mieste.

Sud poc€as konania nezistil miesto pobytu Zalovaného. Z tychto dévodov sud ustanovil Zalovanému
opatrovnika podla ust. § 29 ods. 2,6 O.s.p., uznesenim ¢&. k. 12C/153/2011 - 36 zo dia 10.11.2011.

Zalobca trval na pisomne podanej Zalobe. Navrhol, aby sud konal a rozhodol v jeho nepritomnosti, na
zaklade predlozenych listinnych dbkazov.

Opatrovnik zalovaného sa k veci nevyjadril.



Z pripojenych listinnych dékazov, z Hlasenia o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok ¢&islo 05611
zo dnia 12.05.2010 sud zistil, Ze bola vykonand kontrola v uvedeny defi 0 08.42 hod., na linke €. 3, pasmo
1, Cislo voza 421, usek zastavok Levo&ska - Dneper, v KoSiciach. Pri kontrole sa Zalovany nepreukéazal
platnym cestovnym listkom. Su€astou hlasenia boli i osobné udaje o Zalovanom.

Podla ust.§ 8 ods. 1 zakona ¢. 514/2009 Z.z. o doprave na drahach, tarifa cestovného obsahuje
cestovné za dopravné sluzby, najma zakladné cestovné a prepravné, osobitné cestovné pre vybrané
skupiny cestujucich a za psov so Specialnym vycvikom (dalej len "osobitné cestovné") a uhrady za
prepravu batoziny, zivych zvierat, motorovych vozidiel, tovaru, inych veci a zasielok, vratane priplatkov
a zliav, ako aj podmienky, za akych sa uplatiuju jednotlivé priplatky a zlavy.

Podla ods. 2 uvedeného ustanovenia, ak z tarify cestovného alebo z prepravného poriadku nevyplyva
inak, cestovné za dopravné sluzby je splatné pred uskuto€nenim prepravy.

Podla ods. 5 uvedeného ustanovenia, cestujuci, ktory sa v drahovom vozidle alebo bezprostredne
po vystupeni z drahového vozidla nepreukaZe platnym prepravnym dokladom osobe opravnenej
kontrolovat prepravné doklady, je povinny na mieste zaplatit' prirazku k zakladnému cestovnému (dale;j
len "prirazka") a cestovné od nastupnej stanice alebo zastavky do cielovej stanice alebo zastavky podla
tarify cestovného, alebo preukazat sa dokladom totoznosti na zaznamenanie udajov potrebnych na
vymahanie priraZzky a cestovného. Ak cestujuci neuhradi na mieste cestovné a prirdZzku, bude vylu¢eny
z prepravy na najbliz8ej stanici alebo zastavke. Tym nezanika narok dopravcu na zaplatenie prirazky a
cestovného do stanice alebo zastavky, na ktorej bol vylu€eny z prepravy.

Podfa ust. § 11 ods. 1 pism. d) zdkona €. 168/1996 Z.z. o cestnej preprave (dalej len ZCP) je cestujuci
povinny zaplatit cestovné a na vyzvu vodi¢a alebo iného &lena osadky autobusu, alebo revizora sa
preukazat platnym cestovnym listkom a zaplatit uhradu ( § 14 ods. 3), ak sa pri kontrole neméze
preukazat platnym cestovnym listkom alebo osobnymi udajmi potrebnymi na vyméhanie cestovného v
rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo, adresa trvalého bydliska, €islo ob&ianskeho
preukazu (cestovného pasu pripadne iného dokladu totoZnosti), v pripade neplnoletého cestujuceho
meno a priezvisko zakonného zastupcu, ako aj dalSie uhrady podla tarify za poSkodenie alebo za
znedistenie autobusu.

Podla ust. § 14 ods. 2 citovaného zdkona, uhrada pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom [ §
9 pism. b)] je dvadsatnasobok zakladného cestovného bez priplatkov a zliav; v mestskej autobusovej
doprave ju do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov a zliav uréi dopravca v prepravnom
poriadku.

Hodnota cestovného listka uvadzana v zalobe je 0,55 Eur. Z toho teda vyplynulo, Ze v sulade s ust. § 14
ods. 2 Zakona €. 168/1996 Z. z., uhrada pri nepreukazani sa cestovnym listkom v mestskej hromadnej
doprave tvori 100 - nasobok zakladného cestovného, v danom pripade sumu 55,55 Eur.

Z dokazovania je zrejmé, Ze v Case vykonavanej kontroly dfa 12.05.2010 sa Zalovany nepreukazal
platnym cestovnym listkom, na mieste nezaplatil Uhradu, ¢o vyplyvalo zo spisaného hlasenia a
preukazanim osobnych udajov Zalovanym, pre ucely dalSieho vymahania cestovného.

Zhodnotenim vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze zaloba je dévodna, pretoze zalovany
porusil povinnosti cestujuceho tym, Ze sa v €ase vykonania kontroly nepreukazal platnym cestovnym
listkom, ¢o bolo jeho povinnostou v zmysle vySSie citovanych ustanoveni zakona o cestnej doprave a
zékona o drahach. Zalovany kontrolu uznal, o om svedé&i aj to, Ze poskytol tidaje uvedené v Hlaseni o
poruseni tarifnych a prepravnych podmienok. Vyska uplatiiovanej Uhrady je v stlade s platnymi pravnymi
predpismi tak, ako to vyplyva z vy$Sie uvedenych ustanoveni citovaného zakonov, spolu predstavuje
sumu 55,55 Eur, vratane cestovného. Z tychto dévodov sud Zalobe vyhovel a zaviazal zalovaného k
zaplateniu zalovanej istiny.



Podla ust. § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR &. 586/2008 Z. z., ktorym sa meni a doplifia nariadenie vlady
Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., vySka Urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vysSia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

Urok z omes$kania sud priznal v stlade s ust. § 517 ods. 2 Obgianskeho zékonnika, s pouZitim ust.
§ 3 ods. 1 Nariadenia vlady ¢. 586/2008 Z.z.. K prvému dnu omeskania doslo v pripade zalovaného
driom 13.05.2010. Urok z omeskania k uvedenému dfiu predstavoval vysku 9 % roéne, pretoZe zakladna
urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky k uvedenému dnu predstavovala 1 % a tato sadzba bola
zvySena o 8 percentualnych bodov, v zmysle ust. § 3 vysSie uvedeného nariadenia viady.

O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 142 ods. 1 O.s.p. tak, Ze priznal nahradu ucelne
vynaloZenych trov uspesnému Zalobcovi.

Zalobca si uplatnil nahradu trov, a to nahradu zaplateného sidneho poplatku vo vyske 16,50 Eur a trovy
pravneho zastupenia za dva ukony, priom hodnotu ukonu vycislil vo vy8ke 16,60 Eur a reZijny paudal vo
vyske 6,95 Eur. Naklady postového spojené s doru€¢ovanim predzalobnej vyzvy vycislil sumou 1,70 Eur.

Sud priznal zalobcovi vyCislenu nahradu trov pravneho zastupenia za dva ukony pravnej pomoci
(prevzatie zastupenia a podanie zaloby na sud), spolu v hodnote 33,20 Eur, podla ust. § 10 ods. 1
vyhlasky €. 655/2004 Z. z.. Rezijny pausal za ukony v roku 2011, kedy boli vykonané, predstavuje 7,41
Eur, sud vSak priznal vySku rezijného pausalu v rozsahu jej uplatnenia zalobcom, tzn. spolu za dva ukony
vo vyske 13,92 Eur. Zalobca si uplatnil postovné stvisiace s doruéenim upomienky v sume 1,70 Eur, &o
preukazal pripojenou obalkou, ktora bola vratena ako nedorucena.

Sud priznal zalobcovi celkovd nahradu trov konania vratane zaplateného sudneho poplatku a nakladov
na postovné vo vyske 65,30 Eur. Podla ust. § 149 ods. 1 O.s.p., zalovany je povinny zaplatit trovy
konania na ucet pravneho zastupcu Zalobcu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie, v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia, na Krajsky
sud v Kosiciach, prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1,2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



