Sud: Spravny sud v Banskej Bystrici

Spisova znacka: 1S/39/2023

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 0823106207

Déatum vydania rozhodnutia: 05.12. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Alena Antalova

ECLI: ECLI:SK:SpSBB:2023:0823106207.1
Uznesenie

Spravny sud v Banskej Bystrici v pravnej veci zalobkyne: A. B., nar. XX. XXXX XXXX, bytom C. XXXX/
X, XXX XX D., proti zalovanému: Krajsky sud v Ziline, so sidlom Orolska 3, 01001 Zilina, v konani
o preskumanie postupu predsedni¢ky Krajského stdu v Ziline pri rieeni staznosti Spr. 11 097/2021 zo
dna 13. jula 2021 a o odpovedi Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 26864/2021/151, takto

rozhodol:
rozhodol:

Zalobu odmieta.

Ziaden z G&astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Odoévodnenie

1. Zalobkyfa podala dia 22. decembra 2021 spravnu Zalobu proti Zalovanym: 1/ Okresny Urad Zilina,
odbor opravnych prostriedkov, so sidlom Vysokoskolakov 8556, 010 08 Zilina, 2/ Okresny urad Zilina,
pozemkovy a lesny odbor, so sidlom Vysoko$kolakov 8556, 010 08 Zilina 3/ Okresny sud Zilina, so
sidlom Hviezdoslavova ul. 28, 010 59 Zilina, 4/ Krajsky sud v Ziline, so sidlom Orolsk& 3, 010 01
Zilina, 5/ Mesto Rajec, so sidlom Namestie SNP 2/2, 015 01 Rajec. Predmet konania bol ustaleny
ako konanie o spravnej zalobe proti nedinnosti Okresného Gradu Zilina, katastralny odbor v konani
&. X-56/20, konanie o spravnej Zalobe proti neginnosti Okresného Uradu Zilina, pozemkovy a lesny
odbor v konani ¢. OU-ZA-PLO-2020/000245-107/MAJ, konanie o preskimanie zakonnosti Rozhodnutia
Okresného Uradu Zilina &. Xo-15/2021-Ko zo dha 25. augusta 2021, konanie o preskimanie zakonnosti
rozhodnutia Okresného Uradu Zilina &. OU-ZA-PLO-2020/000245-107-MAJ zo diia 16. januara 2021,
konanie o preskumanie zakonnosti postupu a rozhodnutia Okresného stdu Zilina v konani sp. zn.
17C/95/2020, vratane postupu a rozhodnutia Krajského sudu v Ziline v odvolacom konani pod sp.
zn. 6C0/69/2021 a konanie o preskimanie postupu predsednitky Krajského stdu v Ziline pri rieSeni
staznosti Spr. 11 097/2021 zo dna 13. jula 2021 a o odpovedi Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky (26864/2021/151).

2. Spravny sud v Banskej Bystrici rozhodol Uznesenim €.k. ZA-30S/232/2021-73 dfia 26. jula 2023 tak,
Ze konania o spravnej zalobe Zalobkyne proti neginnosti Okresného uradu Zilina, katastralny odbor v
konani &. X-56/20 a o spravnej zalobe Zalobkyne proti ne¢innosti Okresného tradu Zilina, pozemkovy
a lesny odbor v konani &. OU-ZA-PLO-2020/000245-107/MAJ vylugil na samostatné konania s tym, Ze
vylu€ené veci sa budu viest pod novymi spisovymi znackami.

3. Spravny sud v Banskej Bystrici dalej rozhodol Uznesenim &.k. ZA-30S/2322/2021-83 dria 12.
septembra 2023 tak, Ze konanie o spravnej Zalobe Zalobkyne o preskumanie zakonnosti rozhodnutia
Okresného uradu Zilina & OU-ZA-PLO-2020/000245-107-MAJ zo dha 16. januara 2021, konanie o



spravnej zalobe Zalobkyne o preskimanie zakonnosti postupu a rozhodnutia Okresného sudu Zilina v
konani sp. zn. 17C/95/2020, vratane postupu a rozhodnutia Krajského sudu v Ziline v odvolacom konani
pod sp. zn. 6Co0/69/2021 a konanie o spravnej Zalobe Zalobkyne o preskimanie postupu predsednicky
Krajského sudu v Ziline pri rieSeni staznosti Spr. 11 097/2021 zo diia 13. jula 2021 a o odpovedi
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky (26864/2021/151) vylugil na samostatné konania s tym,
Ze vylu€ené veci sa budu viest pod novymi spisovymi znackami. Na zéklade uvedeného sa konanie
o preskimanie postupu predsednicky Krajského sudu v Ziline pri rieSeni staznosti Spr. 11 097/2021 zo
dna 13. jula 2021 a o odpovedi Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 26864/2021/151 vedie
na Spravnom sudu v Banskej Bystrici pod sp. zn. 1S/39/2023.

4. Zalobkyha v podanej spravnej Zalobe uviedla, Ze diia 16. jula 2021 jej bolo doruéené podanie
oznadené ako ,negativne preSetrenie staznosti Spr. 11 097/2021* zo dfia 13. jula 2021. Zalobkyfia dale;
uviedla, Ze podala na Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky Ziadost' o preSetrenie vybavenia
staznosti. Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky nasledne dorucilo Zalobkyni negativne
stanovisko k uvedenému podaniu datované ku dfu 5. oktébra 2021. Z uvedeného dbvodu podala
Zalobkyha spravnu Zalobou, ktorou sa o. i. domahala preskimania postupu predsedni¢ky Krajského
sudu v Ziline pri rieSeni staznosti Spr. 11 097/2021 zo dfa 13. jula 2021 a o odpovedi Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 26864/2021/151.

5. Podla § 6 ods. 2 zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov
spravne sudy rozhoduju v konaniach o spravnych Zalobach, b) spravnych Zalobach vo veciach
spravneho trestania, c) spravnych Zalobach v socialnych veciach, d) spravnych zalobach vo veciach
azylu, zaistenia a administrativneho vyhostenia, e) Zalobach proti ne€innosti organu verejnej spravy, f)
Zalobach proti inému zésahu organu verejnej spravy, g) Zalobach vo volebnych veciach, h) Zalobach
Vo veciach Uzemnej samospravy, i) Zalobach vo veciach politickych prav, j) kompetenénych Zalobach,
k)navrhoch v inych veciach.

6. Podla § 7 pism. b) SSP spravne sudy nepreskiumavaju spravne akty organov verejnej spravy, ktoré
nemaju povahu rozhodnutia o pravach, pravom chranenych zaujmoch alebo povinnostiach fyzickej
osoby a pravnickej osoby, najma rozhodnutia a opatrenia organizacnej povahy a rozhodnutia a opatrenia
upravujuce vnutorné pomery organu, ktory ich vydal, ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Podla § 97 SSP ak tento zakon neustanovuje inak, spravny sud kedykolvek pogas konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze spravny sud konat' a rozhodnut (dalej len "procesné
podmienky").

8. Podla § 98 ods. 1 pism. g) SSP spravny sud uznesenim odmietne Zalobu, ak je nepripustna.

9. Podla § 170 pism. a) SSP Ziaden z u€astnikov konania nema pravo na nahradu trov konania, ak
Zaloba bola odmietnuta.

10. Podla § 63 ods. 1 veta prva zékona €. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Zakon o sudoch®) staznosti vybavuje predseda
prisludného sudu, ak osobitny zakon neustanovuje inak.

11. Podla § 67 ods. 1 pism. b) Zakona o sudoch ak je stazovatel toho nazoru, Ze staznost, ktord podal na
prislusnom organe sudu, nebola nim riadne vybavena, méze poziadat do 30 dni od doru€enia odpovede,
s ktorou nie je spokojny ministerstvo o preSetrenie vybavenia staznosti predsedom krajského sudu,
predsedom spravneho stdu a predsedom Specializovaného trestného stdu.

12. Podla § 68 Zakona o sudoch ak tento zakon neustanovuje inak, pouZije sa na vybavovanie staznosti
osobitny zakon.

13. Podla § 25 ods. 4 zakona €. 9/2010 Z. z. o staznostiach v zneni neskorSich predpisov (dalej len
.Zakon o staznostiach®) ak nie je v tomto zakone ustanovené inak, na postup organu verejnej spravy pri
vybavovani staznosti sa nevztahuje vSeobecny predpis o spravnom konani.



14. Spravny sud predovsetkym skumal, &i sa v pripade rozhodnutia, ktoré ma byt predmetom sudneho
prieskumu, nejedna o rozhodnutie, ktoré podla § 7 pism. b) SSP nema spravny sud pravomoc
preskumat. Uvedeny nedostatok pravomoci je tzv. neodstranitefnou prekazkou konania. Z obsahu
spravnej Zaloby vyplyva, Ze Zalobkyfha sa domaha preskimania postupu predsedni¢ky Krajského sudu
v Zilne pri rieSeni staznosti na prietahy v konani a odpovede Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky na preSetrenie vybavenia staznosti.

15. Z ust. § 68 Zakona o sudoch vyplyva, Ze na vybavovanie staznosti sa pouZziju ustanovenia Zakona
o staznostiach. Na konanie o staznostiach sa v zasade nevztahuje Spravny poriadok (§ 25 ods. 4
Zakona o staZnostiach) ako vSeobecny procesnopravny predpis upravujuci aplikaéné rozhodovacie
procesy vo verejnej sprave. Pisomné oznamenie o vybaveni staZnosti nie je rozhodnutim, ktoré
mozno preskimavat v spravnom sudnictve, pretoze nema za nasledok vznik, zmenu alebo zanik
pravneho vztahu ani nim nemohli byt prava, pravom chranené zaujmy alebo povinnosti Zalobkyne
priamo dotknuté. Samotné rozhodnutie o staznosti nema povahu rozhodnutia, ktoré by zasiahlo do
prav zalobkyne - nie je spbsobilé zmenit pravne postavenie Zalobkyne takym spésobom, ako sa
to deje v ramci spravneho konania vydanim rozhodnutia, resp. opatrenia. Zo Ziadneho ustanovenia
Zakona o staznostiach nevyplyva pravo na kladné vybavenie staznosti, resp. konkrétne rozhodnutie
o staznosti. PretoZe spravne sudy nemaju pravomoc preskumavat ukony, ktoré su upravené v Zakone
o staznostiach (okrem vynimky, ktora sa tyka uloZenia poriadkovej pokuty podfa § 24 Zakona
o staznostiach), spravny sud podla § 98 ods. 1 pism. g) SSP v spojeni s § 7 pism. b) SPP spravnu
Zalobu Zalobkyne odmietol ako nepripustnu.

16. Spravny sud o trovach konania rozhodol tak, Zze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov
konania v zmysle § 170 pism. a) SSP, pretoZe spravna Zaloba bola odmietnuta. Spravny sud nezistil
podmienky na rozhodnutie o nahrade trov konania v zmysle § 171 SSP.

1. Toto rozhodnutie prijal senat spravneho sudu pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods. 4 SSP v spojeni s §
147 ods. 2 SSP).

Poucenie:

Poucenie:

Toto rozhodnutie nadobudne pravoplatnost doru€enim. Proti tomuto rozhodnutiu je
pripustna kasacna staznost, ktord méze podat u€astnik konania, ak bolo rozhodnuté v
jeho neprospech v lehote jedného mesiaca od dorucenia rozhodnutia na Spravny sud
v Banskej Bystrici.

Kasacnu staznost mozno odévodnit len tym, Ze spravny sud v konani alebo pri
rozhodovani porusil zakon tym, Ze

a) na rozhodnutie vo veci nebola dana pravomoc sudu v spravnom sudnictve,

b) ten, kto v konani vystupoval ako ucastnik konania, nemal procesnu subjektivitu,

c) UcCastnik konania nemal spdsobilost samostatne konat pred spravnym sidom v plnom
rozsahu a nekonal za neho zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz skdr pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz skor zacalo
konanie,

e) vo veci rozhodol vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny spravny sud,

f) nespravnym procesnym postupom znemoznil u€astnikovi konania, aby uskutocnil jemu
patriace procesné prava v takej miere, Ze do$lo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,
g) rozhodol na zaklade nespravneho pravneho posudenia veci,

h) sa odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe kasacného sudu,

i) nereSpektoval zavazny pravny nazor, vysloveny v zrusujucom rozhodnuti o kasacnej
staznosti alebo

j) podanie bolo nezakonne odmietnuté.

Doévod kasacnej staznosti uvedeny vyssSie pod pism. g) az i) sa vymedzi tak, ze stazovatel
uvedie pravne posudenie veci, ktoré poklada za nespravne, a uvedie, v ¢om spociva
nespravnost tohto pravneho posudenia. Dévod kasacnej staZznosti nemozno vymedzit tak,



Ze stazovatel poukaze na svoje podania pred spravnym sudom.

V kasacnej staznosti sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania podla § 57 SSP
uviest: a) oznaCenie napadnutého rozhodnutia, b) udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo
stazovatelovi doru¢ené, c) opisanie rozhodujucich skuto€nosti, aby bolo zrejmé, v akom
rozsahu a z akych dévodov podla § 440 SSP sa podava (dalej len "staznostné body"), d)
navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh). Staznostné body mozno menit’len do
uplynutia lehoty na podanie kasacnej staznosti.

Stazovatel musi byt v konani o kasaCnej staznosti zastupeny advokatom. Kasacna
staznost a iné podania stazovatela musia byt spisané advokatom. Stazovatel nemusi byt
v konani o kasacnej staznosti zastupeny advokatom, ak ma stazovatel alebo opomenuty
stazovatel, jeho zamestnanec alebo €len, ktory za neho na kasacnom sude kond alebo ho
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stuphia; ide o konania o spravnej
Zalobe podla § 6 ods. 2 pism. c) a d); je Zalovanym Centrum pravnej pomoci.

Kasalnu staznost je potrebné predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak,
aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
ucastnik konania dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, spravny sud vyhotovi kopie podania na trovy toho, kto podanie
urobil.



