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Uznesenie

Okresny sud TrebiSov vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti A., W.. XX XX.XXXX E. Jakuba, W..
XX X.XXXX S., bytom u matky, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préce socialnych veci a
rodiny Trebigov, na navrh otca R. S., W.. X.XX.XXXX, M. F. F. XXXX/XX, M., za G&asti matky E. S., W..
XXX XXXX, M. F. F. XXXX/XX, M., o nariadenie predbezného opatrenia - zverenie maloletych deti do
osobne;j starostlivosti otca takto

rozhodol:

Navrh otca R. S., W.. X.XX.XXXX na nariadenie predbezného opatrenia zo dfa 2.11.2011, ktorym
sa doméahal zverenia maloletych deti A. S., W.. XX.XX.XXXX a R. S., W.. XX.X.XXXX do osobnej
starostlivostiotca zamieta.

odovodnenie:

OtecR. S. T. H. X.XX.XXXX navrh na nariadenie predbeZného opatrenia, ktorym Ziadal, aby boli maloleté
deti A., W.. XX XX.XXXX E. Jakub, W.. XX X.XXXX na ¢as do rozvodu manzelstva zverené do osobnej
starostlivosti otca s odévodnenim, Ze matka maloletych deti sa dfia 1.8.2011 odst'ahovala zo spolo¢nej
domacnosti do KoSic a vzala so sebou i deti A. E. Jakuba a to napriek ich nesuhlasu. Poukazal na to, Ze
malolety R. nemal vybavenu matersku Skolu, do ktorej nastupil az dia 10.10.2011. Do tej doby chodil
s matkou, ktora pracuje na Zeleznici do prace, kde mu hrozilo nebezpedenstvo urazu, pripadne bol so
starou matkou. Maloletd A. navstevuje druhy roénik zakladnej Skoly. V jednoizbovom byte, kde toho
Casu deti s matkou byvaju maloleta A. nema vytvorené vhodné podmienky pre pripravu na vyu€ovanie,
ustavi€ne ju tam nie€o vyruSuje. Pri navsteve deti u otca maloleta A. tvrdila, Ze dobre sa jej uci s otcom,
matka sa s fiou neuci. Maloleta neustale plade a za¢ina prejavovat’ neochotu navstevovat terajSiu Skolu
v KoSiciach. Na deti je zo strany matky vyvijany natlak, deti to zle znaSaju. Otec méa obavy, aby sa to
neodzrkadlilo na ich psychickom stave. Matka napriek dohode branila detom v styku s otcom. Poukazal
na to, Ze otec vie detom zabezpecit déstojné podmienky na Zivot, byvanie i vzdelavanie.

Na tunajSom sude sa pod sp. zn. 15C/104/2011 vedie na zaklade navrhu, ktory bol doru€eny sudu dha
20.6.2011 konanie o rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom na ¢as
po rozvode, v ktorom navrhovatelka E. S. Ziadala, aby sud jej manzelstvo s odporcom R. S. rozviedol.
Na ¢as po rozvode navrhovala maloleté deti A., W.. XX. XX.XXXX E. Jakuba, W.. XX. X XXXX, zverit do
osobnej starostlivosti matky a otcovi ulozil platit vyzivné na kazdé z deti po 60,00 Eur mesacne. Styk
otca s detmi navrhla upravit bez ¢asového obmedzenia.

Otec v pisomnom vyjadreni doru¢enom sudu 18.7.2011 s navrhom na rozvod manzelstva nesuhlasil
dovodiac, Ze o deti sa stara spolu s navrhovatelkou, deti potrebuju oboch rodi€ov. V zaujme obnovenia
manzelského spoluzitia bol ochotny zu€astnit sa konzultacii v manzelskej poradni.



Na pojednavani dria 2.8.2011 ucastnici pred sudom uviedli, Ze komunikacia sa medzi nimi zlepSila,
nejaku dobu sa pokusia Zit oddelene s tym, Ze je predpoklad obnovenia ich manZelského spoluZzitia. Na
navrh navrhovatelky a so sihlasom odporcu bolo konanie o rozvod manzelstva prerusené.

Odporca podanim doru¢enym sudu 2.11.2011 (v rovnaky defi podany navrh na nariadenie predbezného
opatrenia) navrhol pokracovat v konani s oddévodnenim, Ze navrhovatelka nie je ochotna obnovit
manzelské spoluzitie, odmieta navstevu manzelskej poradne.

Podla § 102 ods. 1 Obcianskeho stidneho poriadku (dalejlen O.s.p.), ak treba po zacati konania do¢asne
upravit pomery ucastnikov alebo zabezpeclit dékaz, pretoZe je obava, Ze neskdr ho nebude mozné
vykonat' alebo len s velkymi taZkostami, sud na navrh neodkladne vyda predbezné opatrenie alebo
zabezpedi dokaz.

Podla ust. § 75 ods. 1 O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Podfa ust. § 75 ods. 3 O.s.p.
u€astnici nemusia byt vysluchnuti.

Podla ust. § 76 ods. 1 pism. b) O.s.p. predbeznym opatrenim mdze sud nariadit i€astnikovi najma, aby
odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi€ov alebo do starostlivosti toho, koho oznadi sud.

Ugelom predbezného opatrenia je predovietkym rychla, i ked len doasna Uprava pomerov téastnikov.
Z ust. § 74 ods. 1 O.s.p. vyplyva, Ze jeho nariadenie predpoklada, aby sa aspon osvedcila danost
prava a aby neboli vaZnejSie pochybnosti o potrebe predbeznej upravy. Dédvodom pre nariadenie
takéhoto predbezného opatrenia je preukdzanie potreby okamzitého zdsahu zo strany sudu. Vo veciach
starostlivosti sudu o maloleté deti sa nevyhnutnost’ nariadit predbeZné opatrenie posudzuje vzdy z
hladiska zaujmu maloletych deti, ktory je prioritny.

V danom pripade sud zamietol navrh otca na nariadenie predbezného opatrenia, kedze v su€asnosti
vychova a vyziva maloletych deti A., W.. XX XX XXXX a R., W.. XX X.XXXX nie je v ohrozeni.
Otec ziadnym spdsobom neosveddil, Ze by matka zanedbavala starostlivost o maloleté deti, ktoré v
suc€asnosti byvaju s matkou. Pokial otec tvrdil, Ze matka nemala pre R. zabezpec€enu $kblku, po&nuc od
10.10.2011 podra vyjadrenia samotného otca maloletych deti, tato skuto€nost ako dévod pre nariadenie
predbezného opatrenia odpadla. Ani tvrdenie, Ze maloletej A. sa s otcom ugi lepSie nie je ddvodom pre
nariadenie predbezného opatrenia. Sud v tejto suvislosti poukazuje na to, Ze obaja rodicia su povinni
rovnako sa podielat' na vychove a vyzive maloletych deti a to aZ do pravoplatného ukonéenia konania
VO veci samej, v ktorom sa s kon€enou platnost'ou upravia pravne i faktické pomery rodi€ov k maloletym
detom. Sud tieZ poukazuje na to, Ze otec maloletych deti, ktory navrh na nariadenie predbezného
opatrenia podal sice tvrdi, Ze matka sa spolu s detmi prestahovala do KoSic, tieto svoje tvrdenia ni¢im
neosveddil. V navrhu na nariadenie

predbeZzného opatrenia dokonca ani neuviedol novu adresu, na ktorej sa matka spolu s detmi v
KoSiciach zdrZiava. KedZe otec Ziadnym spOsobom neosvedcil potrebu docasnej upravy pomerov
ucastnikov, ani to, Ze by vychova a vyZiva deti boli v bezprostrednom ohrozeni a Ze nariadenie
predbezného opatrenia je v zaujme maloletych deti, sud navrh otca zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresny sud
TrebiSov v troch vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§42 ods. 3) uviest
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§205 ods. 1).



