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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec pred sudcom JUDr. Luciou Supenovou, vo veci starostlivosti o maloleté deti: A. B.,
nar. XX.XX.XXXX a C. B., nar. XX.XX.XXXX, v zast. koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych
veci a rodiny Lucenec, obe deti t.€.: D. E. A. F. G. H., so sidlom: I. A. XXX/XX, XXX XX J., deti rodicov:
matka K. L., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom: J. XX/X, XXX XX M., t.€.: N. XX, XXX XX O., |., statny
obCan SR, otec A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom: J. XX/X, XXX XX M., t.€.: N. XX, XXX XX O.,
., Statny obcan SR, o navrhu rodi¢ov na zruSenie Ustavnej starostlivosti a zverenie maloletych deti do
osobne;j starostlivosti, takto

rozhodol:

|. Sud navrh rodicov zamieta.

. Ziaden z Uéastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka maloletého dietata sa svojim navrhom o zruSenie ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi
A. B., nar. XX XX.XXXX a C. B., nar. XX.XX.XXXX domahala zruenia Ustavnej starostlivosti nad nimi,
ktoru vykonavaju v D. E. A. F. G. H., J., nariadenu Okresnym sudom v Lucenci €. k. 6P/55/2021-21 zo
dria 02.09.2021 zverenie maloletych deti do jej osobnej starostlivosti a do starostlivosti ich otca. Svoj
navrh odovodnila tym, Ze na zdklade vytvorenych podmienok - ako bytovych, tak i pracovnych, chce
spolu s otcom maloletého dietata poziadat o zruSenie ustavnej starostlivosti a zverenie maloletych deti
do ich osobnej starostlivosti vzhladom k tomu, Ze stabilne Ziju v |., kde uz dlhodobo maju vytvorené
zdzemie. Momentalne Ziju v trojizbovom byte. Odo dria 11.07.2022 maju obaja platnu pracovnu zmluvu
v spolo€nosti DreiMeister Spezialitaten (Cokoladovia), kde pracuju. Ich prijem pokryva naklady na
byvanie, pri¢om zo skusenosti si trufnu uviest, Ze by zvladli aj komplexnu starostlivost o ich deti, nakolko
pokrogili v oblasti finanéného hospodarenia. Ziadaji v prvom kroku o maloletého A. a maloletu C., aby
sme postupne dokazali, ze komplexnu starostlivost detom dokazu zabezpecit. Su si vedomi, ze deti
musia riadne si plnit' povinnu Skolski dochadzku, vzdelavat sa za u¢elom nadobudnutia vedomosti
a kvalitnejSieho Zivota v buducnosti. O svoje deti Ziadaju uz dlhodobo, a v I. si nasli zazemie, kde
by dokazali zmenit svoje navyky, a preto Ziadaju sud o navrat ich deti do vybudovanej domacnosti.
S detmi su v pravidelnom a Castom telefonickom kontakte, priCom deti vnimaju, Ze maju byvanie a
pracu a nerozumeju dévodom, pre ktoré ich nemdzu navstivit. Doprovod a dovoz deti vedia zabezpedit.
Predmetné je zo 06.10.2022.

2. Zo spravy Krajinskej radkyne uradu pre Mladez, vzdelavanie a socialne zalezZitosti, socialne
sluzby zo dha 11.04.2023 ma sud za preukazané, Ze matka maloletého dietata priviedla v I. na
svet dalSie dieta. Otcom bol otec maloletych deti. Rodi€ia sa Zial o svoje dieta nestarali. Ponechali
svoje pred€asne narodené dojéa samotné v nemocnici. Pri potrebnych operaciach nebolo maloleté
dieta sprevadzané rodiémi a nenavstivili ho ani po operacii. V nemocnici bolo prevzaté uradom pre
mladez v Obhut. Existovalo vela rozhovorov a podpornych ponuk pre rodiCov dietata zo strany okresu



Soest, ale tito odmietli akukolvek pomoc a rozhodli sa proti svojmu najmladSiemu dietatu. Rodi¢om
bolo prostrednictvom rozhodnutia zo dfa 07.04.2021 Uplne odnaté pravo na starostlivost o syna J.
L., nar. XX.XX.XXXX a bolo prenesené na poru¢nika. Malolety J. L. Zije uz od 04.08.2021 v rodine
s trvalou starostlivostou v okrese Soest, kde bude vyrastat' aj nadalej. Predchadzajuce bytové pomery
rodiCov dietata vo Werl je mozné opisat ako velmi stiesnené a nevhodne vybavené pre dieta. Aktualne
bytové pomery rodiov nie je mozné opisat, pretoZe rodi€ov dietata nie je mozné na aktualnej adrese
bydliska zastihnat. Dfia 23.03.2023 sa uskutoCnila neoznamena navsteva domu u rodicov dietata.
Nebolo mozné ich zastihnut, pri¢om rozhovor s prenajimatelom sa uskutoénil. Prenajimatel uviedol, Ze
rodina 2 mesiace po pristahovani sa tam viac nedala najst. Aktualne informacie z registra prihlasovanych
os6b uviedla, Ze rodi¢ia maju byt nadalej prihlaseni na adrese N. XX. Urad zaverom konstatuje, Ze
rodiCov dietata nie je mozné najst a tym nie je mozné vykonat Ziadny odhad o dalSich bytovych a
Zivotnych pomerov rodi¢ov deti. (€.I. 34-35 spisu)

3. Zo spravy D. E. A. F. G. H. z 31.10.2023 ma sud za preukazané, Zze maloleté deti s matkou
ako aj s otcom su v pravidelnom kontakte cez Messenger. Rodi€ia navstivili deti v zariadeni od ich
umiestnenia jedenkrat dita 16.04.2022 odvtedy ich nenavstivili. Udajne pracuju v Nemecku, pricom v lete
opustili Nemecku spolkovu republiku a prisli na Slovensko, deti v8ak nenavstivili. Matka maloletych deti
komunikovala telefonicky so socialnych oddelenim D. H. a verbalizovala, Ze s partnerom Zili v tom ¢ase
v domacnosti jej sestry v M., potom byvali u starej matky deti pani P. v N., t.&. su spéat’ v |., kde podla
slov matky si mali ist zariadit' ur€ité veci a planuju sa vratit presne v neuréenom &ase na Slovensko.
Obe deti tuzia po rodi¢och, priCom obaja rodicia prejavuju Casty telefonicky zaujem o deti, avSak nemaiju
zabezpecené stéle byvanie a pracu. Stard matka maloletych deti kontaktuje deti pravidelne na pevnu
linku SSS. Deti sa pravidelne zGgastfiuju pobytov v domécnosti starej matky, naposledy cez letné
prazdniny, po¢as pobytu navstevovali aj stari matku pani L., Zijucu v M.. So starSim bratom A_, ktory je
umiestneny v Ustavnej starostlivosti G. D. D. su v telefonickom kontakte a v kontakte prostrednictvom
socialnych sieti. S mladSimi surodencami K. a K., ktori su zvereni do ndhradnej osobnej starostlivosti su
v kontakte prostrednictvom videohovorov. Surodenecké stretnutia su realizované po vzajomnej dohode
s nahradnym rodi¢om, posledna navsteva K. a K. v D. H. bola diia 24.09.2023. Maloleté deti intenzivne
stradaju po Zivote s rodinou. V okoli deti sa nachadza $irSia rodina (teta, stara matka, druha stara matka),
ktora prejavuje zaujem o oboch surodencov. Su toho nazoru, aby sa podporil tento zdujem a hladali sa
moznosti, ako by sa deti mohli vratit do svojho prirodzeného, rodinného prostredia. (€.I. 62-63 spisu)

4. Podla § 28 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,ZoR) , su€astou rodi€ovskych prav a povinnosti st najma

a/ sustavna starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvoj maloletého dietata,

b/ zastupovanie maloletého dietata,

¢/ sprava majetku maloletého dietata.

5. Podla § 55 ods. 3 ZoR, sud zru8i ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté
dieta mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli
dovody, pre ktoré bola nariadena.

6. Sud ma vykonanym dokazovanim za preukazané, Ze maloleté deti sa v D. H. nachadzaju od
04.06.2020 na zaklade Uznesenia OS Lucenec, ¢.k. 14PPOmM/1/2020-6 zo
dria 05.06.2020 o nariadeni neodkladného opatrenia. Uznesenim OS Lucenec, ¢.k. 8P/47/2020-30 zo
dna 14.09.2020, pravoplatného dnia 11.11.2020 bola nariadena nad maloletymi
detmi Ustavna starostlivost’ a rodi€om bola uloZzena povinnost’ platenia vyzivného na maloleté deti vo
vyske 30 % zo sumy Zivotného minima mesacne na neplnoleté nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona na kazdé dieta zvlast. (€.l. 61 spisu)

7. Sud v danom pripade pri rozhodovani o navrhu rodi€ov maloletych deti o zruSenie Ustavnej
starostlivosti vychadzal zo spravy Krajinskej radkyne Okresu Soest, Urad pre mladez, vzdelavanie
a socialne zaleZitosti v |. zo dfia 11.04.2023, z ktorej eklatantne vyplyva, Ze rodiia maloletych deti
sU im znami uz od maja 2021. Matka maloletych deti priviedla v |. na svet dalSie dieta. Otcom bol
otec maloletych deti. RodiCia sa Zial o svoje dieta nestarali. Ponechali svoje pred¢asne narodené
doj¢a samotné v nemocnici. Pri potrebnych operaciach nebolo maloleté dieta sprevadzané rodi¢mi
a nenavstivili ho ani po operacii. V nemocnici bolo prevzaté iradom pre mladez v Obhut. Existovalo vela
rozhovorov a podpornych ponuk pre rodiCov dietata zo strany okresu Soest, ale tito odmietli akukolvek



pomoc a rozhodli sa proti svojmu najmladSiemu dietatu. Rodi¢om bolo prostrednictvom rozhodnutia zo
dria 07.04.2021 Uplne odnaté pravo na starostlivost o syna J. L., nar. XX.XX.XXXX a bolo prenesené
na porucnika. Malolety J. L. Zije uz od 04.08.2021 v rodine s trvalou starostlivostou v okrese Soest, kde
bude vyrastat' aj nadalej. Predchadzajuce bytové pomery rodiCov dietata vo Werl je mozné opisat’ ako
velmi stiesnené a nevhodne vybavené pre dieta. Aktualne bytové pomery rodi¢ov nie je mozné opisat,
pretoZe rodiCov nie je mozné na aktualnej adrese bydliska zastihnut.

Z vysSie uvedeného je evidentné, Ze u rodiCov nadalej absentuju rodiCovské zru€nosti, na zaklade
ktorych by sa dokézali natrvalo postarat o svoje maloleté deti. V zaujme deti je aby vyrastali v atmosfére
Stastia, stability, porozumenia, l14sky a tolerancie, aby ich vyvoj a vychova smerovali k pozitivnemu
rozvoju ich osobnosti, nadania a rozumovych a fyzickych schopnosti, mravnému a socialnemu rozvoju
a aby boli reSpektované ich prava. Sud mal za to, Ze tento zaujem deti pre nezodpovednost
a lahkovéaznost rodi€ov bude plne zabezpedeny ponechanim maloletych deti v ustavnej starostlivosti.

8. Podla § 52 zakona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok, Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfa dorucenia pisomného
vyhotovenia rozsudku prostrednictvom Okresného sudu Lu€enec, Ulica Dr. Herza 14, 984 37 LucCenec
na Krajsky sud Zilina.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kaZd4 strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak strana sporu nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jej trovy.

Podla § 358 Civilného sporového poriadku, odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je
pripustné.

Podla § 359 Civilného sporového poriadku, odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané.

Podrla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne ( odvolacie dévody ) a €oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh).
Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.
Podla § 62 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prve;j
indtancie nespravne, alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do
rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 Civilného mimosporového poriadku, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové
tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Podra § 64 Civilného mimosporového poriadku, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani
pripustna.

Podla § 44 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, rozsudky o vyzivnom su vykonatelné dorucenim.



Podla § 376 Civilného mimosporového poriadku ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada
vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.



