Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 1K/10/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5123233411

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 12. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriela Bargelova

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2023:5123233411.8
Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci zadatého konkurzného konania voéi diznikovi: Transeuropa, s.r.0.,
Strkova 4, 010 01 Zilina, ICO: 36 794 724, na navrh navrhovatela - veritela: Slovenska republika -
Dariovy Urad Zilina, Janka Krala 2, 010 01 Zilina, o navrhu na vyhlasenie konkurzu na majetok diznika
podla druhej asti zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov, takto

rozhodol:

I. Konkurzné konanie vogi diznikovi: Transeuropa, s.r.o., Strkova 4, 010 01 Zilina, ICO: 36 794 724 pre
nedostatok majetku zastavuje.

Il. Priznava predbeznému spravcovi: Profesionalna spravcovska kancelaria, k.s., so sidlom kancelarie
Sladkovi¢ova 6, 010 01 Zilina, ICO: 46 333 908, znadka spravcu: S1565, pausalnu nahradu vydavkov vo
vys$ke 1.500,- eur a upravuje uétareri Okresného sudu Zilina vyplatit paugalnu nahradu vydavkov v sume
1.500,- eur predbeznému spravcovi Profesionalna spravcovska kancelaria, k.s., so sidlom kancelarie
Sladkovigova 6, 010 01 Zilina, ICO: 46 333 908, znacka spravcu: S1565, z preddavku zloZeného
navrhovatelom - veritelom dfia 16.06.2023 evidovaného pod polozkou dennika D18 polozkou registra
€. 29 rok 2023, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Navrhom podanym na sude dfia 28.07.2023 sa navrhovatel - veritel domahal vyhlasenia konkurzu
na majetok diznika. Navrh oddévodnil tym, Ze méa vodi diznikovi dariovd pohladavku v celkovej vySke
859.521,84 eur. Pre u&ely navrhu na vyhlasenie konkurzu navrhovatel preukazal pohladavku vo vyske
15.337,70 EUR, ktorej splatnost’ nastala dria 24.11.2020. Predmetna danova pohladavka vznikla na
zaklade pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia o vyrubeni uroku z omeskania na dani z pridanej
hodnoty €. 101506983/2020 zo dria 30.09.2020. Navrhovatel oznacil dalSieho veritela diznika, a to
Socialna poistoviia - Ustredie u ktorého je diZznik v omeskani viac ako 30 dni.

2. Uznesenim &. k. 1K/10/2023-26 zo dria 09.08.2023 rozhodol sud o za¢ati konkurzného konania vodi
diznikovi. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 17.08.2023.

3. Uznesenim &. k. 1K/10/2023-32 zo diia 21.08.2023, zverejnenym v Obchodnom vestniku &. 165/2023
zo dna 28.08.2023 sud vyzval diznika, aby sa vyjadril k navrhu na vyhlasenie konkurzu a aby osveddil
svoju platobnu schopnost. Uznesenie bolo spolu s navrhom na vyhlasenie konkurzu doru¢ené diznikovi
16.09.2023 uplynutim Uloznej lehoty rozhodnutia do vlastnych ruk s fikciou doru€enia. Diznik sa k navrhu
na vyhlasenie konkurzu nevyjadril a svoju platobnu schopnost neosvedgil.

4. KedZe sud nemal preukazané, €i majetok dlznika bude postaCovat aspori na uhradu nakladov
konkurzu, ustanovil diznikovi nahodnym vyberom predbeinévho spr?vcu Profesionalna spravcovska
kancelaria, k.s., so sidlom kancelarie Sladkovic¢ova 6, 010 01 Zilina, ICO: 46 333 908, znacka spravcu:



S$1565, a to uznesenim &. k. 1K/10/2023-44 zo diia 10.10.2023, ktoré bolo zverejnené v Obchodnom
vestniku €. 197/2023 zo dfia 16.10.2023.

5. Predbezny spravca dorucil sudu priebezné spravy o stave zistovania majetku dlznika, pri€om podanim
doru€¢enym sudu dria 01.12.2023 podal zavere€nu spravu. Z predloZzenej zaverecnej spravy vyplyvaju
nasledovné skutonosti:

Spréavca zistil, Ze na Okresnom sude Zilina je vedené jedno Zivé konanie, kde DIZnik vystupuje na strane
Zalovaného a dve archivne konania.

Okresné riaditelstvo PZ v Ziline - diznik mal v minulosti 27 vozidiel (vratane navesov a privesov). V
sucasnosti su v premavke evidované dve, a to:

Audi A8 - osobné vozidlo VIN: D

WFT 25Z - nakladny prives VIN: D

JUDr. Milan Somik, sudny exekutor predbeznému spravcovi oznamil, Ze povinny nevlastni ucty,
nehnutelnosti a je vlastnikom 2 vozidiel. Predbezny spravca sa dodato¢ne sudneho exekutora dopytoval
na kontaktné udaje konatela DIZnika a umiestnenie predmetnych vozidiel. Sudny exekutor uviedol,
Ze nedisponuje kontaktnymi udajmi na konatela a nema vedomost’ o tom, kde by sa vozidla mohli
nachadzat.

Urad geodézie, kartografie a katastra - diznik nie je a ani v poslednych 5 rokov nebol vlastnikom
nehnutelnosti.

Richard O., konatel DIZnika emailom uviedol, Ze k vyzve sa vyjadri v lehote do konca novembra 2023
z dévodu , Ze nie je konatefom spolo&nosti od 20.3.2021. Nasledne na urgenciu od spravcu uviedol
nasledovné: ,samozrejme Ze sucinnost neodmietam a chcem poskytnut a aj osobne sa s Vami stretnut.
Najblizsie dni budem v zahrani&i ale budem sa snazit to vyrie$it v skor§om termine ako som uviedol . Co
sa tyka vozidiel a nehnutelnosti , tak spolo€nost ich nemala minimalne 10 rokov spat.“ P. O. emailom zo
dria 21.11.2023 uviedol, ze AUDI A8 ECZ E bolo predané este v roku 2013 na nového majitela a predlozil
fotokdpiu technického preukazu s uvedenym novym maijitelom. Ziadne dal$ie podklady k predaju vozidla
neposkytol. Ohfadom nakladného privesu uviedol, Ze tento bol ukradnuty p. W. I. v roku 2008, o ¢om
mal p. O. podat hlasenie na policii a predlozil video Udajnej kradezZe privesu. Ziadne dalsie podklady,
okrem videa, konatel neposkytol.

Okresny sud Banska Bystrica - nie su evidované konania, v ktorych je na strane Zalobcu DIzZnik.
Centralny depozitar cennych papierov - diznik nie vlastnikom cennych papierov.

Spravca okrem uvedeného lustraciou verejne dostupnych portalov zistil, Ze DIznik v su€asnosti nie
je evidovany ako vlastnik nehnutefnosti a Ze v registri zaloZnych prav je vedeny ako zaloZca, pricom
zé&lohom maju byt pohfadavky Dlznika.

Spravca si vyziadal zo zbierky listin uverejnené listiny, z ktorych vyplyva, ze Okresny sud Zilina
uznesenim zo diia 04.10.2022 zruSil obchodnu spolo¢nost’ (Dlznika) z dévodu, Ze konatel sa vzdal svoje;j
funkcie a spolo€nost nemala po dobu viac ako 3 mesiace ustanoveny Statutarny organ spolocnosti.
Poslednéa dostupna u&tovna zavierka je za rok 2018.

DIznik v sucasnosti nedisponuje Ziadnym majetkom, pricom exekucia vedena exekutorskym uradom
JUDr. Milanom Somikom nepriniesla Ziadny vytazok aj napriek tomu, Ze exekucia bola vedena od roku
2021. Ani napriek evidencii vozidiel policajnym zborom, tieto vozidla exekutor neexekvoval a uviedol, Ze
nevie kde sa nachadzaju. Konatel DIZnika sa k jedinému evidovanému majetku vyjadril tak, Zze vozidlo
bolo este v roku 2013 spefiaZené a druhé vozidlo, resp. prives, bol DIZnikovi odcudzeny. Z predloZenych
dbkazov sa v8ak neda jednoznacne vyhodnotit ich hodnovernost.

Zo zbierky listin vyplyva, Ze DIznik bol pravoplatne zrueny rozhodnutim Okresného sudu Zilina zo dria
04.10.2022. Statutar nepredloZil predbeznému spravcovi Gétovnictvo ani Ziadne podklady, na zaklade
ktorych by bolo mozné vyhodnocovat odporovatefnost pravnych Gkonov a o odporovani pravnych
ukonov predbezného spravcu neinformoval ani exekutor, ktory viedol exekuciu cca 2 roky.



Ohladom moznej zmluvnej pokuty podfa § 11 ods. 2 ZKR sa konatel DiIznika vyjadril tak, Ze vzhlfadom
na zruSenie spolo¢nosti mu pokuta nevznikla. KedZe jedina dostupna uctovna zavierka je za rok 2018,
kedy bolo vlastné imanie vo vyske +290,00 €, nie je mozné preukazatelne posudit, & konatelovi DIZznika
vznikla povinnost podat navrh na vyhlasenie konkurzu z dévodu prediZenia DIznika za roky 2019, 2020,
2021, 2022 a 2023. Aj ak by Statutarovi vznikla povinnost' uhradit’ pokutu, tento si presiel konkurzom pod
zn. 1K/4/2013, preto je bonita a pravdepodobnost’ vymoZenia potencialnej pokuty minimalna.

6. Podla § 20 ods. 1 zakona ¢&. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,ZKR®), ak sud v konkurznom konani po
tom, €o ustanovil diZznikovi predbezného spravcu, zisti, Ze majetok dlznika nebude postaCovat’ ani na
Uhradu nékladov konkurzu, konkurzné konanie pre nedostatok majetku zastavi. Inak na majetok diznika
najneskér do 10 dni od podania zavere&nej spravy predbezného spravcu vyhlasi konkurz.

7. Podfa § 20 ods. 3 ZKR, uznesenie o zastaveni konkurzného konania pre nedostatok majetku sud
dorudi u€astnikom konkurzného konania. Proti uzneseniu je opravneny podat odvolanie kazdy veritel
diznika. Podanie odvolania veritefom, ktory nie je ucastnikom konkurzného konania, sa povazZuje za
pristupenie do konkurzného konania..

8. Podla § 9 ods. 1 vyhlasky MS SR €. 665/2005 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
€. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii (dalej len ,vyhladka®), sud zastavi konkurzné konanie pre
nedostatok majetku vedené podfa prvej hlavy druhej Casti zdkona (§ 20 ods. 1 zékona) vtedy, ak zisti,
Ze majetok dlZznika nema hodnotu ani 6 500 eur.

9. Podla § 9 ods. 2 vyhlasky, hodnotu majetku sud posudi najma podla zoznamu majetku predlozeného
diZznikom, vyjadrenia predbezného spravcu, pripadne dbkazov predloZzenych u€astnikmi konania. Pri
posudeni hodnoty majetku sa prihliada aj na hodnotu majetku, o ktory bol majetok diZznika ukrateny v
dosledku pravnych ukonov, pri ktorych mozno odévodnene predpokladat’ ich odporovatelnost, podla
vyjadrenia predbezného spravcu, diznika, pripadne dékazov predloZzenych u€astnikmi konania.

10. Vychadzajuc zo sprav predbezného spravcu a tiez z udajov vyplyvajucich z obsahu spisového
materidlu sud konstatuje, Ze nie su splnené podmienky pre vyhlasenie konkurzu, pretoze majetok
diZznika nema hodnotu ani 6.500,- EUR (§ 9 ods. 1 vyhladky), kedZe nebol zisteny Ziadny majetok
diznika, priCom neboli zistené Ziadne odporovatelné pravne ukony dlznika a zaroven podfa zisteni
predbezného spravcu nemozno oCakavat, Zze by od konatela dlZnika doslo k vymoZenie pohladavky zo
zodpovednosti za nepodanie navrhu na vyhlasenie konkurzu. Na zaklade uvedeného rozhodol sud o
zastaveni konkurzného konania pre nedostatok majetku diznika v zmysle § 20 ods. 1 ZKR tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

11. Podla § 21 ods. 3 ZKR, predbezny spravca ma narok na odmenu a uhradu preukazanych
vydavkov alebo paudalnu nahradu vydavkov. Ak predbezny spravca dorucil sudu navrh na uréenie
odmeny a vydavkov predbezného spravcu alebo pausalnej nahrady vydavkov v lehote na podanie
zavere€nej spravy o majetnosti alebo nemajetnosti diznika, o odmene a vydavkoch predbezného
spravcu alebo o pausalnej nahrade vydavkov predbezného spravcu rozhodne sud v uzneseni, ktorym
zastavil konkurzné konanie pre nedostatok majetku alebo vyhlasil konkurz, inak rozhodne sud o
odmene a vydavkoch predbezného spravcu alebo o pausalnej nahrade vydavkov predbezného spravcu
samostatnym uznesenim do 30 dni od zastavenia konkurzného konania alebo vyhlasenia konkurzu.
Odmena a vydavky predbezného spravcu sa uhradzaju z preddavku zaplateného na ucet sudu.
Nevyplatena &ast preddavku sluzi ako zaloha na €innost spravcu v konkurze; ak sa konkurzné konanie
skonéilo, nevyplatena Cast preddavku sa vrati zlozitelovi preddavku. Ak preddavok nepostacuje na
Uhradu odmeny a vydavkov predbezného spravcu, alebo ak bolo konkurzné konanie zacaté bez
zaplatenia preddavku podfa § 13 ods. 3, neuhradena ¢ast odmeny a vydavkov sa v konkurze povaZzuje za
pohladavku proti podstate. Rovnako zlozitel preddavku méze preddavok zaplateny na ucet sudu uplatnit
v konkurze ako pohfadavku proti podstate. Uznesenie o vySke odmeny a vydavkoch predbezného
spravcu sud doruéi predbeznému spravcovi a zloZitelovi preddavku. Proti uzneseniu je opravneny podat
odvolanie predbezny spravca, zlozitel preddavku alebo ten, kto ma odmenu a vydavky predbezného
spravcu platit'.



12. Podla § 204 pism. d) ZKR, v8eobecne zavazny pravny predpis, ktory vyda ministerstvo, ustanovi
podrobnosti o vy$ke, druhu a spésobu uréenia odmeny a uhrade vydavkov predbezného spravcu.

13. Dfia 16.06.2023 bol na u&et sudu zloZzeny preddavok na uhradu odmeny a vydavkov predbezného
spravcu vo vyske 1.500,- eur, evidovany pod polozkou dennika D18 polozkou €. 29 roku 2023.

14. Podla § 7 ods. 3 vyhl. MS SR €. 665/2005 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenie zakona ¢.
7/2005 Z.z. o konkurze a restrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len vyhlaska),
ak si predbezny spravca uplatni namiesto naroku na nahradu preukazanych vydavkov (§ 21 ods. 3
zdkona) narok na pausalnu nahradu vydavkov a nie su tu skuto¢nosti podfa § 11 ods. 4 alebo ods.
5, predbezny spravca ma narok na pausalnu nahradu vydavkov, ktora je 1 500 eur. V tejto pausalnej
nahrade vydavkov je zahrnuty aj narok na odmenu predbezného spravcu a nahrada vSetkych vydavkov
predbezného spravcu vynaloZenych na zistovanie majetku diznika vratane pripadnej dane z pridane;j
hodnoty. Ak si predbezny spravca uplatni pausalnu nahradu vydavkov, postup podla § 10 sa nepouZije.

15. Podanim doru¢enym sudu dfia 01.12.2023 ako sucast zaverecnej spravy si predbezny spravca
uplatnil narok na pau$alnu nahradu vydavkov v zmysle § 7 ods. 3 vyhlasky €. 655/2005 Z.z. vo vySke
1.500,- eur. V uvedenej konkurznej veci podal sudu tri priebezné spravy a zavere€nu spravu.

16. Sud preskumal €innost’ spravcu pocas jeho ustanovenia do funkcie predbezného spravcu, pricom
zistil, Ze predbezny spravca si riadne plnil svoje povinnosti, preto sud aplikujuc ustanovenie § 7 ods. 3
vyhlasky, rozhodol o priznani pausalnej nahrady vydavkov vo vyske 1.500,- eur.

17. Priznana pausalna nahrada vydavkov v celkovej vyéke 1.500,- eur bude predbeznému spravcovi
vyplatena prostrednictvom uctarne Okresného sudu Zilina z preddavku zlozeného dria 16.06.2023
evidovaného pod poloZkou dennika D18 polozkou registra €. 29 rok 2023, po pravoplatnosti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti I. vyroku tohto uznesenia mdZe podat odvolanie kazdy veritel diznika, a to v lehote 15 dni odo
dna jeho dorucenia zverejnenim v Obchodnom vestniku, bez ohladu na iné spésoby jeho doru€enia na
Okresnom sude Zilina.

Proti Il. vyroku tohto uzneseniu méze podat odvolanie predbezny spravca, zloZitel preddavku alebo ten,
kto ma odmenu a vydavky predbeZného spravcu platit, a to v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia
zverejnenim v Obchodnom vestniku, bez ohladu na iné spdsoby jeho doruenia na Okresnom sude
Zilina.

Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Odvolanie
urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne doruéit’ v
listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodatocne
nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodatoéné dorucenie podania
nevyzyva. Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s
prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

V odvolani je potrebné uviest ktorému sudu je urCené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, Co sa nim
sleduje, podpis a spisovu znacku konania. Dalej je potrebné uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne a ¢oho sa odvolatel
domaha.



