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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkynou JUDr. Lenkou Bencovou v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletého:
A. B. , nar. XX.XX.XXXX, t. €. Centrum pre deti a rodiny sv. Nikolaja, Duchnovi¢ova 506, 068 01
Medzilaborce, zastipeny poruénikom Obec Svinia, v konani zastipeny opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny PreSov, dieta matky: C. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom D. XXX/XX, E.,
pozbavena vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, proti odporcovi: C. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C.
XXX/IXX, XXX XX F., o navrhu na uréenie otcovstva takto

rozhodol:

I.U rcuje, ze odporca C. B., nar. XX.XX.XXXX je otcom maloletého A. B., nar. XX. XX.XXXX.

. Nariaduje zapisat do rodného listu maloletého A. B., nar. XX. XX.XXXX zapisaného v knihe
narodeni matricného uradu Humenné zvazok 93, ro¢nik 2020 na strane 31 pod por. €. 443 ako otca C.
B., nar. XX. XX.XXXX.

lll. Odporca je povinny prispievat na vyzivu maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX sumou vo vyske
30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, alebo nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona mesacne, ktoré bude poukazovat na icet CDR sv. Nikolaja, Duchnovoi¢ova 506, 068
01 Medzilaborce vzdy do 25. dfia v mesiaci vopred poc¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku opakovane
do buducna.

IV. Styk otca s maloletym Antonomneupravuje.

V.Ponechavayv platnosti vyrok rozsudku Okresného sudu PreSov ¢.k 28P/280/2020 — 23 zo dfia
10.02.2021, ktorym bola nad mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX nariadena Ustavna starostlivost.

VI. R u § i vyrok €. Il. rozsudku Okresného sudu PreSov ¢.k. 27P/78/2023 — 38 zo dna 13.09.2023
o ustanoveni poruénika pre mal. A. B., nar. XX. XX.XXXX.

VII. Ziaden z Giéastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:



1. Dha 09.03.2022 podalo Centrum pre deti a rodinu sv. Nikolaja navrh na urCenie otcovstva k
maloletému A. B.. V navrhu uviedli, Ze maloleta matka maloletého C. B. bola premiestnena do ich
zariadenia dfia 14.05.2020 na zaklade uznesenia Okresného sudu PreSov &. k. 28P/105/2020 - 9.
Neskdr bolo uznesenie zmenené na ustavnu starostlivost na zaklade rozhodnutia Okresného sudu
PreSov €. k. 30P/246/2020 - 23. Predtym bola maloleta matka umiestnend v Reedukaénom centre
Backov. Maloleta C. sa vratila z hostovského pobytu v domacom prostredi do zariadenia tehotna.
Uviedla, Ze jej konanie bolo ucelové, pretoze si myslela, Ze ak neotehotnie, zabezpedi si tym navrat
domov. Skuto€nost, Ze jej povinnostou bude zabezpedit' starostlivost’ svojmu dietatu si neuvedomila.
Maloleta C. priSla do CDR sv. Nikolaja v 7. mesiaci tehotenstva. Drfia 16.09.2020 porodila syna A. B..
Pocas rozhovorov viac krat uviedla, Ze otcom maloletého dietata je C. B., ktory nie je v rodnom liste
uvedeny. KedZe dieta ma pravo na oboch rodi€ov, Ziadaju, aby sud urcil otcovstvo k maloletému A..

2. Domnely otec (odporca) s navrhom nesuhlasil. Uviedol, Ze C. B. udrZiavala vztah aj s inymi muzmi.
Navrhol vykonat' znalecké dokazovanie formou genetickych testov.

3. Sud nariadil znalecké dokazovanie znalcom z odboru genetika, odvetvie analyza DNA, genetika
Cloveka a vykonanim znaleckého ukonu poveril prof. PhDr. Jarmilu Bernasovsku PhD.

4. Sud na prejednanie veci nariadil pojednavanie, ktorého sa domnely otec (odporca) nezu€astnil. Na
pojednavani sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dokazmi a zistil:

5. Dfa 16.09.2020 v tom &ase maloleta C. B. porodila mal. A. B.. Otec v rodnom liste knihe narodeni
matricného uradu Humenné vo zvazku 93, ro¢nik 2020 na strane 31 pod poradovym ¢islom 443, nie
je uvedeny.

6. Okresny sud PreSov neodkladnym opatrenim €. k. 28P/240/2020 - 8 zo dria 28.09.2020 v spojeni s
opravnym uznesenim zo dna 02.10.2020 nariadil odovzdat maloletého A. B. do starostlivosti Centra pre
deti a rodiny sv. Nikolaja, Medzilaborce. Poukéazal na to, Ze maloletd matka C. sa nachadza v Centre
pre deti a rodiny sv. Nikolaja a vzhladom k nizkemu veku maloletého A. je v zadujme oboch, aby boli
spolo€ne umiestneni v Ustavnom zariadeni.

7. Okresny sud PreSov rozsudkom ¢&. k. 28P/280/2020 - 23 zo dna 10.02.2021, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 17.03.2021, nariadil nad maloletym A. B. ustavnu starostlivost, ktora bude
vykondvana v Centre pre deti a rodiny sv. Nikolaja Medzilaborce. VyZivné zo strany matky neurcil.

8. Okresny sud PreSov rozsudkom €. k. 27P/78/2023 - 38 zo dfia 13.09.2023, ktory nadobudol
pravoplatnost diia 17.10.2023, pozbavil matku C. B. rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu k mal. A.
B., okrem povinnosti prispievat’ na vyzivu maloletého A.. Zaroven ustanovil pre mal. A. B. za porudika
obec Svinia, ktora je opravnend a povinna mal. Antona zastupovat a spravovat jeho majetok s tym, Ze
poruCik je povinny raz ro¢ne k 31.12. toho -ktorého roka podat sudu spravy o nakladani s majetkom
maloletého dietata a dvakrat ro€ne k 30.06. a 31.12. toho - ktorého roka podat sudu spravu o zdravotnom
stave maloletého dietata a jeho inych osobnych potrebach. Sud pozbavil matku vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti vo vztahu k mal. A., pretoZze hrubo zaobchadzala s maloletym, opakovane sa
dopustala fyzického nasilia vo vztahu k maloletému synovi, v su€asnosti ziadnym spdsobom neprejavuje
zaujem o maloleté dieta, nenavstevuje ho, &im zavaznym sposobom zanedbéava svoje rodi¢ovské prava
a povinnosti. KedZe pozbavenim rodiCovskych prav a povinnosti rodi€ov maloleté dieta nema svojho
zdkonného zastupcu, sud mu ustanovil za poruénika obec Svinia, kde ma matka a malolety evidovany
svoj trvaly pobyt a obec suhlasila s ustanovenim za porucnika.

9. Zo znaleckého posudku &. 18/2023 vyplyva, Ze pravdepodobnost otcovstva, vypoditana na
z&klade udajov o frekvencii vySetrovanych znakov nasej populacii ma ¢€iselnd hodnotu W=99,9999%.
Kombinovany paternitny index CPI dosiahol hodnotu 31 102 578,9. Otcovstvo C. B., nar. XX XX.XXXX
k maloletému A. B., nar. XX. XX.XXXX matke C. B., nar. XX.XX.XXXX mozno preto pokladat za prakticky
dokazané. Otcovstvo C. B. k maloletému A. B. je viac ako 31 102 578,9 — krat pravdepodobnejsie, nez
otcovstvo netestovaného muza ndhodne vybraného z nasej populacie.

10. Zo spravy Uradu prace, socidlnych veci a rodiny PreSov zo diia 04.12.2023 vyplyva, Ze A. je
vesely, zdravy, zaujima sa o vSetko okolo seba. Jeho psychicky a fyzicky vyvin je primerany veku
dietata. Zdravotny stav je dobry, prekonal bezné detské ochorenia. Matka ho po odchode z Detskej



psychiatrickej lieCebne Hrar kontaktovala telefonicky kazdy den, 31.03.2023 ukongila osobnu navstevu
CDR spolu so starou matkou, ale odvtedy ho nijakym spésobom nekontaktuje. V su€asnosti matka
Udajne Zije tulavym spbésobom Zivota v meste PreSov. Od 07.06.2023 je mal. A. vedeny v prehlade
deti, ktorym je potrebné sprostredkovat nahradnu rodinnu starostlivost formou pestunskej starostlivosti.
Z vy$Sie uvedenych ddévodov navrhuju ponechat’ Ustavnu starostlivost u mal. A., ktord bude nadalej
vykondvana v Centre pre deti a rodiny sv. Nikolaja Medzilaborciach.

11. Podla § 84 zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len ,Zakon o rodine®), otcovstvo sa urCuje
na zaklade domnienok otcovstva ustanovenych v tomto zakone suhlasnym vyhlasenim rodiCov alebo
rozhodnutim sudu.

12. Podla § 94 ods. 1, 2 Zakona o rodine, ak nedoslo k uréeniu otcovstva suhlasnym vyhlasenim rodicov,
méze dieta, matka alebo muz, ktory tvrdi, Ze je otcom, navrhnut, aby otcovstvo uréil sud. Za otca sa
povazuje muz, ktory s matkou dietata suloZil v Case, od ktorého nepreslo do narodenia dietata mene;j
ako stoosemdesiat a viac ako tristo dni, ak jeho otcovstvo nevylu€uju zavazné okolnosti.

13. Podla § 62 ods. 1, 2, 3 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€¢ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

14. Podla § 81 ods. 1, 2 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo
o uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyZivné. Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
sucasne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat' dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.

15. Podfla § 56 ods. 1 Zakona o rodine, ak obaja rodiCia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo
nemaju spdsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu porucnika,
ktory bude zabezpec&ovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

16. Podla § 58 ods. 6 Zakona o rodine, po zaniku poruénictva je poruénik povinny predlozit sudu
zaverec€ny uCet zo spravy majetku maloletého dietata najneskdr do dvoch mesiacov po zaniku svojho
porucnictva.

17. Podla § 59 ods. 1 Zakona o rodine , poru¢nictvo zanika a) dosiahnutim pInoletosti dietata, b) smrtou
maloletého dietata, c¢) smrtou poruénika, d) zanikom dbvodu, pre ktory bol poruénik ustanoveny, e)
dosiahnutim plnoletosti rodi¢a maloletého dietata (§ 28 ods. 3, § 29), f) pravoplatnym rozhodnutim sudu
o zbaveni poru¢nika vykonu funkcie alebo o jeho odvolani.

18. Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze navrh na urenie otcovstva k mal.
A. B. bol podany dbévodne. Z vysledkov znaleckého dokazovania jednoznacne vyplyva, Ze otcom mal.
A. B., nar. XX. XX XXXX je C. B., nar. XX.XX.XXXX. Z uvedeného dévodu sud urc€il otcovstvo k mal. A.
a nariadil zapisat’ do rodného listu mal. A. zapisaného v knihe narodeni matri¢ného uradu Humenné
zvazok 93, ro¢nik 2020 na strane 31 pod por. €. 443 ako otca C. B., nar. XX. XX.XXXX. Su&asne sud
ulozZil odporcovi povinnost prispievat na vyzivu mal. A. minimalnym vyzivnym na ucet Centra pre deti
a rodiny sv. Nikolaja. Zaroveri ponechal mal. A. v Ustavnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny sv.
Nikolaja , kde bol umiestneny na zaklade rozsudku Okresného sudu PreSov ¢.k. 28P/280/2020 — 23 zo
dria 10.02.2021, kedZe otec neprejavil zaujem o starostlivost o maloletého A.. Z obsahu spisu vyplyva,
Ze odporca nema zaujem sa stretavat s mal. A., preto sud styk otca s mal. A. neupravil. Vzhlfadom



k tomu, Ze ur€enim otcovstva k maloletému doSlo k zaniku dévodu pre ustanovenie porucnictva a teda
mal. A. ma zadkonného zastupcu, sud zrusil vyrok rozsudku Okresného sudu PreSov €.k. 27P/78/2023
— 38 zo diia 13.09.2023 o ustanoveni poruénika.

19. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema na nahradu trov
konania narok.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 363 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) v odvolani sa popri
vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno odévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.



