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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Petrom Vrbjarom v trestnej veci odstudeného J. J., o navrhu
na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody na verejnom zasadnuti konanom dha
07.12.2023 na Okresnom sude Trnava a v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Hrngiarovce nad
Parnou formou videokonferencie, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a), odsek 2 Trestného zakona, sud navrh odsudeného J. J., nar.
XX XXXXXX v J., trvale bytom J., D.. Y. XXXX/XX, t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS
Hrn&iarovce nad Parnou, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ulozeného mu
rozsudkom Okresného sudu Trnava sp. zn. 3T/29/2021 zo diia 01.04.2022, pravoplatnym 19.05.2022
zamieta.

odovodnenie:

Dha 11.10.2023 bol Okresnému sudu Trnava doru€eny navrh odsudeného J. J. na podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody. Odsudeny v navrhu uviedol, Ze skutok, za ktory je vo vykone
trestu uprimne futuje. Vyzivné bude platit nacas aj dlh, pracu méa vybavenu hned po prepusteni. Zaroveri
sa zavazuje, ze nezameska ani jeden mesiac, nakolko ma 5 ro&nu dcérku a druzku, ktoré velmi trpia,
Ze on je vo vykone trestu.

J. J. bol rozsudkom Okresného sudu Trnava z 01.04.2022, sp. zn. 3T/29/2021, pravoplatnym 19.05.2022
uznany za vinného z prec€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b),
pismeno c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zédkona a bol mu ulozeny
trest odhatia slobody vo vymere 30 (tridsat) mesiacov so zaradenim na vykon trestu odiatia slobody
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Odsudeny nastupil vykon trestu odnatia
slobody dria 22.07.2022, pricom lehotu na podmiene&né prepustenie splnil 22.10.2023.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrné&iarovce nad Parnou z 26.10.2023 vyplyva, Ze spravanie a
vystupovanie pocas jeho kratkeho pobytu v Ustave Leopoldov nie je v pedagogickej dokumentacii blizSie
hodnotené. Pracovne zaradeny tu nebol. Disciplinarne rieSeny nebol. Dia 16.08.2022 bol premiestneny
na dalsi vykon trestu do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Bratislava
(dalej len ,ustav Bratislava®). Spociatku bol zaradeny do diferenciaénej skupiny ,A“. Spravanie a
vystupovanie menovaného nebolo vZdy na poZzadovanej urovni. Su evidované negativne zaznamy, kedy
si odsudeny riadne neplnil svoje povinnosti na pracovisku a v dalSom pripade porusil ustavny poriadok
zavaznejSim spbsobom, a to tak, Ze na pracovisku prechovaval a opakovane pouzival nepovoleny
prostriedok audiovizualnej techniky (mobilny telefén). Z tohto dévodu bol dfia 31.05.2023 umiestneny
do diferenciacnej skupiny ,B“. Inak konfliktné situacie medzi odsudenymi nevyvolaval. Kontakt udrziaval
s druzkou a dcérou. Pracovne zaradeny bol podla potrieb Ustavu na viacerych pracoviskach mimo
ustav s volnym pohybom. Pracovna moralka bola na kolisavej urovni. Disciplinarne odmeneny nebol.
Disciplinarny trest méa vykazany jeden.



Spravanie a vystupovanie menovaného pocas pobytu v tunajSom uUstave je na pozadovanej urovni.
Prikazy a nariadenia prislusnikov reSpektuje, Ustavny poriadok a ¢asovy rozvrh dfia dodrziava. V
kolektive odsudenych sa konfliktnym situaciam vyhyba. V osobnych veciach si udrziava primerany
poriadok. Osobnu hygienu dodrziava. Vykonom funkcie z radov odsudenych povereny nebol. Doposiafl
nebol disciplindrne odmeneny. Disciplinarny trest ma vykdzany jeden, zo dia 03.07.2023, za vy$3ie
uvedené prechovavanie mobilného telefénu na pracovisku. Menovany prejavil zaujem o vzdelavanie
v tunajSom ustave. Dfia 17.09.2023 bol prijaty na Studium do 1. roénika na Strednej odbornej Skole
obchodu a sluzieb v Trnave v u¢ebnom odbore kuchér, v zriadenej detadovanej triede v tunajSom
ustave. Odsudeny sa vo volnom Case venuje Citaniu dostupnej literatury, taktiez sleduje televizne
vysielanie, hra spoloCenské hry, Sportuje a chodi na vychadzky. Do aktivit organizovanych v ramci
kultirno-osvetovej €innosti sa zapaja. Volny &as sa snazi vyuzivat zmysluplne. Odsudeny je aktualne
od 18.07.2023 pracovne zaradeny na pracovisku v Ustave s dohfadom Bagsey, pracovna moralka je na
pozadovanej Urovni. Podla potreby sa zapaja aj do ¢innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti odsudeného
v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spolo¢nych priestorov Ustavu. Odsudeny je
individualnymi pohovormi vedeny k reSpektovaniu a dodrziavaniu internych a spolo¢enskych noriem,
ustavného poriadku, asového rozvrhu dfia a k zodpovednosti za svoje konanie. K trestnej Cinnosti
uvadza, Ze vyzivné neplatil, lebo nemal pracu. V zmysle vy88ie uvedeného mozno konstatovat, Ze
odsudeny d&iastocne plni ciele programu zaobchadzania. Resocializatna progndza je menej priazniva
na zaklade stredného rizika recidivy trestnej €innosti. Trestna minulost’ odsudeného, vid odpis registra
trestov. V pedagogickej dokumentacii je evidované dalSie trestné stihanie vedené vodi menovanému
Okresné riaditelstvo PZ v Trnave, ORP-697/1-VYS-TT-2022 pre §207 odsek 1, odsek 3 pismeno c)
Trestného zakona.

V zavere hodnotenia riaditel Ustavu konstatuje, Ze odsudeny Ciastocne preukazuje splinenie podmienok
na podmienecné prepustenie a neodporuca ho podmienecne prepustit.

Z registra trestov vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial osemkrat sudne trestany, va¢sinou pre majetkovu
trestnu &innost. V troch pripadoch mu bol uloZeny nepodmienecny trest odfatia slobody. V dvoch
pripadoch sa na neho hladi, akoby nebol odsudeny.

Po zadovazeni podkladov potrebnych pre rozhodnutie sud vo veci vytyCil verejné zasadnutie na
07.12.2023. Na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa
s listinnymi dokazmi, teda so Ziadostou odsudeného, s hodnotenim riaditela UVTOS, s odpisom
registra trestov, s rozsudkom Okresného sudu Trnava z 01.04.2022, sp. zn. 3T/29/2021, pravoplatnym
19.05.2022.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze zotrvava na podanom navrhu, pri€om sa pridrziava jeho
pisomného znenia. Chcel by doplnit, Ze ma prepadnuty ob&iansky preukaz, ale hned ako si ho vybavi,
najde si pracu. Je si vedomy, Ze na otvorenom oddeleni mal telefén, s veducou PBS spolupracoval,
sam sa priznal, Ze z toho telefénu volal. Volal iba druzke. To bolo vSetko. Pracu mé vybavenu a chce,
aby bol prepusteny, nakolko sa jedna o peniaze. Spravanie ma dobré, vie sa spravat. Je to tu dost
komplikované, su tu viaceri odsudeni za rozne trestné ¢iny. On ma pracu vybavenu, chce platit na deti,
SO0 synom aj s dcérou sa stretava.

Zastupca UVTOS na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa pridrziava pisomne podaného hodnotenia s tym,
ze od podania hodnotenia sa ni¢ nezmenilo.

Prokuratorka na verejnom zasadnuti uviedla, Ze Ziadost odsudeného navrhuje zamietnut, nakolko tento
nespina ani jednu z materialnych podmienok na podmiene&né prepustenie. Odstdeny jednak nezlepsil
svoje spravanie vo vykone trestu, €o vyplyva aj z hodnotenia riaditela a zaroveh poukazuje na register
trestov. Nemozno predpokladat, Ze v pripade podmiene¢ného prepustenia povedie riadny Zivot.

Podla § 66 odsek | Trestného zakona, sud mdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,



b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmienenom prepusteni sud prihliadne aj
na povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni Trestného zakona vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit
z vykonu trestu po splneni jednak formalnej podmienky, a to zakonom stanovenej doby vykonu trestu a
po splneni materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie sa odsudeného, ktorymi
preukazal polepSenie ako aj skuto€nost, Ze sa od odsudeného mbze ofakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot.

Citované ustanovenie Trestného zakona sleduje, aby dosiahnuty stupefi napravy bol posudzovany
nielen podla spravania sa odsudeného a jeho pomeru k praci vo vykone trestu, ale tieZz s ohfadom na to,
Ci sa zbavil vSetkych zapornych vlastnosti a sklonov, ktoré viedli k trestnému €inu, pre ktory bol odsudeny,
a Ci sa podmienkam a poziadavkam vykonu trestu neprispésobil len formalne. Zavaznost spachaného
trestného ¢&inu, rovnako ako skuto¢nost, do akého ustavu je odsudeny zaradeny je potrebné hodnotit' v
suvislosti s otazkou, &i vzorné spravanie sa odsudeného vo vykonu trestu a jeho vztah k praci, je vyrazom
jeho skuto€ného polepSenia a ¢€i je mozné od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Sud pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadol v zmysle § 66 odsek 2 Trestného zakona
aj na to, ze odsudeny vykonava trest odnatia slobody v Ustave s minimalnym stupriom strazenia.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny spinil formalnu podmienku -
vykon polovice uloZzeného trestu odniatia slobody, a to dfia 22.10.2023, &o vyplynulo aj zo skrateného
vypisu klienta.

Z hodnotenia riaditefa Gstavu na vykon trestu odfatia slobody v8ak vyplynulo, Ze spravanie a
vystupovanie odsudeného nebolo vzdy na poZadovanej urovni. Su evidované negativne zaznamy,
kedy si odsudeny riadne neplnil svoje povinnosti na pracovisku a v dalSom pripade porusil ustavny
poriadok zavaznejSim spOsobom, kedy prechovaval a opakovane pouZival nepovoleny prostriedok
audiovizualnej techniky. Odsudeny bol dvakrat disciplinarne potrestany, disciplinarne odmeneny nebol.
Pracovna morélka bola na kolisavej urovni.

Sud posudzujuc osobu odsudeného komplexne prihliadol na jeho predchadzajuci Zivot, pricom vzal do
uvahy, Ze odsudeny sa v minulosti opakovane dopustal trestnej €innosti a to napriek tomu, Ze uz bol
vo vykone trestu odhiatia slobody. O&akavanie, Ze prave vykon trestu odnatia slobody, ktory odsudeny
aktualne vykonava, by mal na neho dostatoény vychovny charakter a bude sa vyhybat protipravnemu
konaniu v civilnom Zivote doposial nepreukazal, a to najma s prihliadnutim na predchadzajuci spésob
Zivota. U odsudeného je stredné riziko recidivy trestnej Cinnosti, preto je na mieste zachovat u neho
dal8i prevychovny a resocializacny proces v podmienkach ustavu na vykon trestu odnatia slobody.

Sud pri rozhodovani prihliadol aj na hodnotenie riaditefa UVTOS, ktory kon$tatuje menej priaznivi
resocializacnu prognézu.

Odsudeny musi spifiat podmienky vo vSetkych pozadovanych kritériach potrebnych na to, aby bolo
mozné vyhoviet jeho navrhu na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody. Z dévodu
nesplnenia materialnych podmienok na podmienecné prepustenie sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia a navrh odsudeného na jeho podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost’ a to do troch pracovnych dni odo dria jeho oznamenia.
Staznost sa podava na Okresnom sude Trnava a rozhoduje o nej Krajsky sud v Trnave. Staznost ma
odkladny ucinok.



