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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Lenky Kovacovej a ¢lenov senatu
PaedDr. Heleny Uherovej a lvety Homolovej v trestnej veci obzalovaného C. B. pre zloCin vydierania
podla § 189 odsek 1,odsek 2 pismeno a) Trestného zakona na hlavhom pojednavani konanom dna
08.11.2011 takto

rozhodol:

Obzalovanému: C. B., nar. XX.XX.XXXX v B.,
trvale bytom N. nad H., O. XXX/XX,

ktory bol uznany vinnym Rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn. 6T/149/2009 zo dna 24.04.2010
pravoplatnym vo vyroku o vine v spojeni s Uznesenim Krajského sudu v Nitre sp.zn. 3To/27/2010
dfia 16.06.2010 zo zlocinu vydierania podla § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona
s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno a) Trestného zakona na skutkovych zakladoch v fiom
uvedenych

uklada:

Podla § 189 odsek 2 Trestného zakona nezistiac polahcujucu okolnost podla § 36 Trestného zakona,
zistiac pritazujucu okolnost podla § 37 pismeno m) Trestného zékona, s pouzitim § 38 odsek 2, odsek
7 Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného zakona podla zasad uvedenych v § 41 odsek 1, odsek 2
Trestného zakona suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 9 (devat) rokov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona ho sud zaraduje na vykon trestu odnatia slobody do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zaroven zruSuje skorSi vyrok o treste ulozeny obzalovanému
Rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 2T/165/2008 zo dria 20.05.2009
pravoplatnym v spojeni s Uznesenim Krajského sudu v Tren¢ine sp.zn.2To/51/2009 dia 26.11.2009,
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu v trvani 4 (Styri) roky.

odovodnenie:

Na zaklade obzaloby Okresného prokuratora v Nitre prejednal sud trestnu vec proti obzalovanému C.
B. a po vykonanom dokazovani na hlavnych pojednavaniach dfia 20.04.2010 vyhlasil rozsudok, ktorym
uznal obZalovaného C. B. vinnym zo zlo€inu vydierania podfa § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno a)



Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno a) Trestného zdkona na skutkovych
zakladoch, Ze:

dria 01.09.2007 okolo 5,55 hod. - 7.00 hod. v Nitre na DraZovskej ceste pri priemyselnom parku, potom
€o sa spolo€ne s poskodenou E. |. na jej osobnom motorovom vozidle Opel Tigra asi o 04,00 hod,.
doviezli do Nitry, za€al poSkodenej nadavat do kuriev, ona jemu nadavala, Ze je fetak, preto zastavila
svoje auto, povedala obzalovanému, Ze ona ho domov nezavezie, nech vystupi a ide autobusom, preto
napadol poSkodenu tak, Ze jej povedal, Ze ona ho eSte nepozna, z odkladacieho priestoru v aute vytiahol
néz dlhy asi 7 cm, chytil poSkodenu za vlasy a pritiahol ju k sebe, n6z jej prilozZil ku krku so slovami ,ty
kurva podrezem ta ako sliepku, ak ma nezavezie$ domov“, nohou kopal do radia a do palubnej dosky
auta, ked sa poSkodena rozplakala, uvolnil zovretie a podarilo sa jej vytrhnut, chytil ju eSte za rukav
oblecenia, ale stihla utiect z auta a utekala pre¢.

Tento rozsudok nadobudol v Easti vyroku o vine pravoplatnost’ v spojeni s Uznesenim Krajského sudu
v Nitre sp.zn.3To/27/2010 dria 16.06.2010.

Co sa tyka vyroku o treste, bol tento rozsudok vy$sie citovanym uznesenim Krajského sidu v Nitre
zruSeny a vec vratena sudu |. stupria, aby ju v potrebnom rozsahu znovu prejednal a rozhodol.

Okresny sud Nitra nasledne doplnil dokazovanie v zmysle inStrukcii Krajského sudu v Nitre o pripojené
spisy Okresného sudu Tren&in sp.zn. 8T 129/2009, sp.zn.3T 94/2010, sp.zn.3T 131/2009, sp.zn.8T
122/2010 a sp.zn.4T 66/2007 ako i aktualny odpis z registra trestov na obZalovaného.

Po doplneni dokazovania oboznamenim vyS8Sie uvedenych spisov Okresného sudu Trendin, sud
zhodnotil dokazy nezavisle podlfa vnutorného presveddenia, zalozeného na starostlivom zvazeni
vSetkych okolnosti jednotlivo aj v ich suhrne, nezavisle od toho, &i tieto obstaral sud, organy &inné v
trestnom konani alebo niektora zo stran a opat vo veci rozhodol a ulozZil obZalovanému trest za spachany
skutok.

Z pripojenych spisov i aktualneho registra trestov sud zistil, Ze obzalovany bol doposial sedemkrat sidne
trestany (v konani pod sp.zn.3T 94/2010 bol oslobodeny) nasledovne:

- Okresnym sudom Trend&in sp.zn.3T 218/2001 diha 01.02.2002 pre trestny &in podfa § 222 odsek
1 Trestného zakona &.140/1961Zb. uc€inného do 31.12.2005 a § 202 odsek 1 Trestného zakona
€.140/1961Zb. uc¢inného do 31.12.2005, za €o mu bol uloZzeny nepodmienecny trest odnatia slobody v
trvani 3 roky so zaradenim do I. NVS, ktory bol nasledne zruseny rozsudkom Okresného sudu Trendin
sp.zn.5T 54/2003;

- Okresnym sudom TrenCin sp.zn.5T 54/2003 dfia 19.09.2003 pre trestny ¢in podla § 250 odsek
1, 2 Trestného zakona ¢&.140/1961Zb. uginného do 31.12.2005, za ¢o mu bol uloZeny suhrnny
nepodmienecny trest odfiatia slobody v trvani 4 roky so zaradenim do |. NVS, ktory zrusil vyrok o treste
rozsudku Okresného sudu Tren€in sp.zn.3T 218/2001;

- Trestnym rozkazom Okresného sudu Tren&in sp.zn.4T 66/2007 zo dna 03.07.2007 dorucenym
obzalovanému dna 23.08.2007 pre trestny €in podfa § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona, za
¢o mu bol ulozeny nepodmienecny trest odiatia slobody v trvani 4 mesiace so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strazenia a zdkazom ¢&innosti na 2 roky a 6 mesiacov;

- Okresnym sudom Béanovce nad Bebravou rozsudkom zo dfia 20.05.2009 sp.zn.2T 165/2008
pravoplatnym v spojeni s Uznesenim Krajského sudu v Tren&ine dna 26.11.2009 pre skutky z obdobia
od 01.06.2008 do 03.07.2008 podrla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona, za €¢o mu bol ulozeny
nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 8 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom straZenia a zakazom ¢innosti na 4 roky;

- Trestnym rozkazom Okresného sudu Trencin sp.zn.3T 131/2009 zo dria 23.10.2009 dorucenym
obZalovanému dfa 18.03.2010 pre skutok zo dfia 15.06.2009 za trestny &in podfa § 348 odsek 1 pismeno
d) Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZzeny nepodmieneény trest odfiatia slobody v trvani 6 mesiacov
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom stréZenia a zdkazom ¢innosti na 1 rok,
ktory trest bol nasledne zruSeny rozhodnutim Okresného sudu Trencin sp.zn.8T 129/2009;

- Trestnym rozkazom Okresného sudu Trencin sp.zn.8T 129/2009 zo dria 15.10.2010 dorucenym
obZalovanému dia 23.11.2010 pre skutok zo dria 30.07.2008 za trestny €in podla § 212 odsek 2 pismeno
f) Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZeny sihrnny nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 8
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia a zakazom ¢innosti



na 1 rok, ktorym bol su€asne zruSeny vyrok o treste z rozhodnutia Okresného sudu Tren&in sp.zn.3T
131/2009, a ktory sam bol nasledne zruseny rozhodnutim Okresného sudu Tren&in sp.zn.8T 122/2010;
- rozsudkom Okresného sudu Trendin sp.zn.8T 122/2010 zo dna 22.02.2011 pravoplatnym dna
22.02.2011 za skutok zo dha 22.09.2009 pre trestny &in podla § 156 odsek 1 Trestného zakona a §
364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, za €o mu bol uloZeny suhrnny nepodmienecny trest odriatia
slobody v trvani 9 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia a
zakazom ginnosti na 1 rok, ktorym bol su€asne zruseny skorsi vyrok o treste Okresného sudu Trendin
sp.zn.3T 131/2009 a 8T 129/2009.

Pri uvahach o druhu a vymere trestu postupoval sud v zmysle ustanoveni § 34 odsek 1- 4 Trestného
poriadku, pri€¢om bral do Uvahy spdsob spachania trestného €inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
pritazujuce okolnosti, pofah&ujuce okolnosti, osobu pachatefa a moznost jeho napravy.

Z polahé&ujucich okolnosti uvedenych v § 36 Trestného zakona sud nezistil ziadnu okolnost.

Z pritazujucich okolnosti uvedenych v § 37 Trestného zakona sud u obzalovaného zistil okolnost
uvedenu pod pismenom m), kedZe bol pred spachanim skutku trestne stihany. Sud vSak neupravil
trestnu sadzbu pri prevahe pritazujucich okolnosti v zmysle ustanovenia § 38 odsek 4 Trestného zakona,
nakolko aplikoval ustanovenie § 41 odsek 2 Trestného zakona - asperaénu zasadu, preto s ohladom
na ustanovenie § 38 odsek 1 a odsek 7 Trestného zakona nemohol na tuto okolnost prihliadat, aby mu
dvakrat nepritazil.

Tymto pomer a miera polah¢ujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti je 0:1, pri€¢om sud aplikoval pri
stanoveni trestu ustanovenie § 38 odsek 1, odsek 2, odsek 7 Trestného zakona, § 41 odsek 1, odsek
2 Trestného zakona a § 42 odsek 1 Trestného zakona, a ukladal mu suhrnny trest za prejednavany
skutok a skutok z Rozsudku Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp.zn.2T 165/2008, nakolko tento
je s prejednavanym skutkom v subehu, kedZe prejednavany skutok bol spachany skér, ako bol vo veci
sp.zn.2T 165/2008 vyhlaseny prvy odcudzujuci rozsudok.

Co sa tyka odsudenia obZalovaného v konani pred Okresnym stdom Trené&in sp.zn.4T 66/2007,
voci ktorému Okresny sud Nitra pbévodne uloZil suhrnny trest, sud po pripojeni predmetného spisu
zistil, Zze trestny rozkaz v tomto konani bol obZalovanému doru€eny diia 23.08.2007, t.j. eSte pred
spachanim prejednavaného skutku vo veci 6T 149/2009, preto nemohlo déjst’ k subehu trestnej Einnosti
v tychto veciach a nemohol byt ukladany suhrnny trest za skutok v prejednavanej veci vo¢i rozhodnutiu
Okresného sudu Trené&in sp.zn.4T 66/2007.

Co sa tyka nasledného odstdenia obZalovaného Okresnym stdom Tren&in sp.zn.8T 122/2010 ( ktoré
jediné je v platnosti, nakolko odsudenia vedené pod sp.zn. 3T 131/2009 a 8T 129/2009 boli zruSené), vo
vztahu k tomuto skutku nejde o subeh zbiehajucej sa trestnej Einnosti, ale o recidivu, nakolko skutok v
konani vedenom pod sp.zn.8T 122/2010 spachal obZalovany dfia 22.09.2009, t.j. az po 20.05.2009, kedy
bol vyhlaseny odcudzujuci rozsudok v trestnej veci vedenej proti obZalovanému pod sp.zn.2T 165/2008.

Sud teda ukladal obZalovanému trest podla zasad uvedenych v § 41 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
a § 42 odsek 1 Trestného zakona, a uloZil mu suhrnny trest za zbiehajuce sa skutky vedené pod sp.zn.6T
149/2009 a 2T 165/2008, z ktorych je jeden zlo€inom, preto mu zvySil hornu hranicu trestnej sadzby o
jednu tretinu, a ulozil pachatelovi suhrnny trest odnatia slobody nad jednu polovicu takto uréenej trestne;j
sadzby. Sud vychadzal pri rozhodovani o treste z trestnej sadzby uvedene;j pri trestnom &ine vydierania
podfa § 189 odsek 2 Trestného zakona v rozpéti 4 az 10 rokov, upravenej v zmysle vy3sie uvedeného
na trestnu sadzbu 8 rokov a 8 mesiacov az 13 rokov a 4 mesiace.

Takto sud dospel k zaveru, Ze ulel trestu podfa § 34 Trestného zakona tak v oblasti generainej
ako aj individualnej prevencie bude v prejednavanej veci dosiahnuty uloZzenim iba nepodmiene&ného
trestu odhatia slobody obZalovanému s ohladom na jeho trestni minulost a opakované pachanie
trestnej Cinnosti, pri¢om predchadzajuce nepodmieneéne ulozené a vykonané tresty neviedli u neho k
naprave. Sud preto uloZil obzalovanému trest odriatia slobody po aplikacii vyssie uvedenych zakonnych
ustanoveni a pri nezisteni Ziadnej okolnosti na mimoriadne zniZenie trestu pod dolnu hranicu trestne;j
sadzby v trvani 9 rokov, ked prihliadol na osobu obZalovaného, jeho predo$ly Zivot a kratky odstup medzi
pachanim trestnych &inov.

| napriek jeho opakovanym protipravnym konaniam, mu sud ukladal trest v dolnej polovici upravenej
sadzby, nakofko mal za to, Ze s ohfadom na pouzitu asperacnu zésadu, takto uloZzeny trest je dostatocny
a spravodlivy. S poukazom na vy3SSie uvedené skuto€nosti mu tento trest uloZil ako trest suhrnny vo



vztahu k rozhodnutiu Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp.zn.2T 165/2008, ktory vyrok o treste
sucasne zrus§il v zmysle ustanovenia § 42 odsek 2 Trestného zékona.

Vykon trestu odfatia slobody mu nariadil v Ustave na vykon trestu odnatia slobody so strednym
stupfiom strazenia s pouzitim ustanovenia § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona, kedZe bol v
predchadzajuci 10 rokoch pred spachanim prejednavaného skutku vo vykone trestu za umyselny trestny
¢in.

Dalej mu sud ulozil s poukazom na ustanovenie § 42 odsek 2 Trestného zakona trest zakazu &innosti
viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 4 roky, pretoZe tento trest zakazu Cinnosti viest
motoroveé vozidla akéhokolvek druhu v trvani 4 roky, mu bol uloZzeny skor§im Rozsudkom Okresného
sudu Banovce nad Bebravou sp.zn.2T 165/2008 a jeho uloZenie nevylu€uje ustanovenie § 34 odsek 7
Trestného zakona.

Poucenie:

Tento rozsudok mozno napadnut odvolanim a to do 15 dni od jeho oznamenia. Odvolanie sa podava
na Okresnom sude Nitra a rozhoduje o iom Krajsky sud v Nitre. Odvolanie méa odkladny tcinok.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doruéenie rozsudku.



