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Uznesenie

Mestsky std Bratislava Il vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: J. F., Q. XX.XX.XXXX, S. K. I., U.
M. X, Y., X. K., I., toho €asu na Uzemi Slovenskej republiky, L. A. XXXX/X, U., zastipeny opatrovnikom:
W. R., Q. XX.XX.XXXX, U. X., H. XXA, R. K., Ukrajina, matky: T. U., Q. XX.XX.XXXX, S. K. I., U. M. X,
Y., X. K, . aotca: P. F., Q. XX.XX.XXXX, 8. K. I., U. M. X, Y., X. K., |., o navrhu navrhovatelky: P. U.A.,
Q. XX XX.XXXX, S. K. Y. N., W. U. Y. XXX/X, F., toho &asu U. '. A. XXXX/X, U., na zmenu opatrovnika
maloletého dietata, takto

rozhodol:

I. Sud ustanovuje Urad prace, socidlnych veci a rodiny Bratislava, oddelenie socialnopravnej ochrany
deti a socialnej kurately, so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, za opatrovnika pre maloleté dieta J. F., Q.
XXXXXXXX, 8. K. 1., U. M. X, Y., XK. K., |, toho &asu na tuzemi Slovenskej republiky, Ludovita Fullu
3097/2, Bratislava, na zastupovanie v konani.

II. Sud zruSuje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Bratislava | zo dna
28.03.2023, sp. zn. B1-3P/13/2023-11 (vyrok III.).

lll. Nariaduje sa neodkladné opatrenie, ktorym za opatrovnika maloletého J. F., Q. XX.XX.XXXX, S. K.
I, U M. X, Y, X. K, I, toho €asu na uzemi Y. N., L. A. XXXX/X, sa ustanovuje navrhovatefka P. U., Q.
XX XX XXXX, S. K. Y. N., W. U. Y. XXX/X, F., W. C. U. L. A. XXXX/X, U..

Opatrovnik je opravneny a povinny zastupovat maloletého pri pravnych ukonoch v rozsahu:

- v konani o poskytnutie do¢asného uUtoCiska podla zakona €. 480/2002 Z. z. 0 azyle a o zmene a doplneni
niektorych zakonov,

- pred statnymi organmi, organmi Uzemnej samospravy, organmi zaujmovej samospravy a sudmi, s
pésobnostou na uzemi Slovenskej republiky,

- na zastupovanie maloletého v suvislosti so zabezpeCovanim zdravotnej starostlivosti na uzemi
Slovenskej republiky,

- na zastupovanie maloletého v oblasti vychovy a vzdelavania na Uzemi Slovenskej republiky.

odovodnenie:

1. Navrhom zo diia 24.11.2023, doru¢enému Mestskému sudu Bratislava Il osobne dfia 27.11.2023 sa
navrhovatelka P. U.A., Q. XX XX.XXXX, §tatna ob&ianka Slovenskej republiky, bytom Y. XXX/X, F.S.,
toho €asu bytom L.I. A. XXXX/X, U. (dalej len ,navrhovatelka“) domahala zmeny opatrovnika maloletého
dietata: J. F., Q. XX.XX.XXXX, S. K. I, U. M. X, Y., X. K., |, toho &asu na tzemi Y. N., L. A. XXXX/X,
U. (dalej len ,malolety“) za u€elom vybavenia v8etkych potrebnych zaleZitosti na uzemi Slovenska, aby
mohla maloletého zastupovat najma pokial ide o poskytovanie zdravotnej starostlivosti, ako aj v oblasti
vychovy a vzdelavania. Uviedla, Ze malolety musel odist’ z Ukrajiny z dévodu vojnového stavu v krajine
ich trvalého bydliska. Dfia 05.02.2023 pricestoval malolety cez hrani¢ny priechod VySné Nemecké na
uzemie Slovenskej republiky. Nasledne Okresny sud Bratislava | uznesenim zo dna 28.03.2023, sp. zn.
B1-3P/13/2023-11 ustanovil W. R., Q. XX.XX.XXXX za opatrovnika maloletému. Tato sa uz toho ¢asu



sa na Uzemi Slovenskej republiky nenachadza. Navrhovatelka nie je zakonnym zastupcom maloletého
a preto Ziada o ustanovenie maloletému za opatrovnika. V navrhu vyhlasila, Ze je plne spbsobiléd sa o
maloletého postarat’ a prebera za neho pIini zodpovednost. Navrhovatelka byva toho ¢asu na adrese
L. A. XXXX/X, U. v ubytovacom zariadeni, spolu s maloletym. Obaja rodiia maloletého su stale na
Ukrajine. Ku navrhu pripojila fotoképiu cestovného pasu maloletého (€. I. 2 spisu), fotokdpiu obgianskeho
preukazu navrhovatelky (&. I. 2 spisu), scan splnomocnenia od matky maloletého na zastupovanie (&.1. 3
spisu) a potvrdenie o udeleni/predizeni tolerovaného pobytu na tzemi Slovenskej republiky maloletému
(€. I. 4 spisu). Z obsahu spisu B1-3P/13/2023 sud zistil, Ze dfia 23.11.2023 vykonal kolizny opatrovnik
Setrenie na adrese I. L.. A,, L. A. XXXX/X, U.. Malolety ukongil 3kolu na Ukrajine a na Slovensku uz v
Studiu nepokraCoval. Pracoval v reStauracii, teraz si hfada novu pracu. Finanéne ho zabezpecuju rodidia,
je s nimi v kazdodennom kontakte. U lekara bol v stredisku W. Y. pre lekarsky posudok o zdravotne;j
spoOsobilosti na pracu v gastro sluzbach. Malolety byva na izbe s dvomi spolubyvajucimi. Hygiena
priestorov je na pozadovanej urovni. Malolety tu ma vytvorené vhodné podmienky pre svoj zdravy
psychicky, fyzicky a socialny vyvin. Malolety byva na ubytovni bezplatne. Navrhovatelka je v zariadeni
spravkyna, maloletému v su€asnosti pomaha a je s nim v kazdodennom kontakte. Rodi¢ia maloletého ani
neodkladnym opatrenim ustanovena opatrovni¢ka maloletého sa na Uzemi Slovenska nenachadzaju.
Z dbkazov, tvrdeni a s prihliadnutim na skuto€nosti vSeobecne zname mal sud za osvedCené, Ze
malolety pricestoval sam na Uzemie Slovenskej republiky z Ukrajiny (krajina obvyklého pobytu) z dévodu
ozbrojeného konfliktu. Vzhladom na to, Ze je potrebné zastupovat maloletého a rodi¢ia maloletého, ani
doteraj8ia opatrovnitka maloletého sa nezdrzuju na uzemi Slovenskej republiky, malolety nema na v
sucasnosti na Slovensku zakonného zastupcu.

2. Ugastnikom konania je maloleté dieta. Podla ustanovenia § 31 ods. 2 zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine,
Ziadny z rodiov neméze zastupovat’ svoje maloleté dieta, ak ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo
dojst k rozporu zaujmov medzi rodi€mi a maloletym dietatom alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi
tym istym rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho
bude v konani alebo pri uritom pravnom Ukone zastupovat (dalej len ,kolizny opatrovnik"). Je potrebné,
aby bol malolety J. F., Q. XX.XX.XXXX zastupeny opatrovnikom. Preto sud v zmysle ustanovenia § 117
Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*) v nadvaznosti na § 31 ods. 2 zakona o rodine
ustanovil za opatrovnika organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately - Urad prace, socialnych
veci a rodiny Bratislava, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, nakolko ide o
konanie ku ktorému zjavne méze dbjst’ ku konfliktu zaujmov rodi€ov a sud v danom pripade nepovazuje
za ucCelné ustanovit opatrovnika z okruhu blizkych oséb. Navy$e, okruh blizkych os6b sa sudu ani
nepodarilo zistit. Opatrovnik je povinny vykonavat svoju funkciu v zaujme maloletého dietata (§ 61 ods.
1 v nadv. § 31 ods. 4 zakona o rodine).

3. Podla ustanovenia § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), neodkladné opatrenie
mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude
ohrozena.

4. Podla ustanovenia § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach,
ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

5. Podla ustanovenia § 360 ods. 2 CMP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred zagatim
konania vo veci samej, zaCne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov o moznosti podat’ navrh
na zacatie konania vo veci same;j.

6. Podla ustanovenia § 60 ods. 1 zdkona o rodine, okrem pripadov podfa § 39 ods. 3 a § 57 ods. 4 sud
ustanovi maloletému dietatu opatrovnika aj vtedy, ak je to potrebné z inych dévodov a zaroveri je to v
zaujme maloletého dietata.

7. Podla ustanovenia § 61 zakona o rodine opatrovnik je povinny vykonavat svoju funkciu v zaujme
maloletého dietata (ods. 1). Sud vymedzi rozsah prav a povinnosti opatrovnika tak, aby bol splneny ucel,
na ktory bol opatrovnik ustanoveny, a aby boli dostato¢ne chranené zaujmy maloletého dietata (ods. 2).

8. Neodkladné opatrenie predstavuje institut neodkladnej procesnej ochrany, ktorym sa bezodkladne
upravuju pomery Uc€astnikov konania. Vzhladom na charakter neodkladného opatrenia ako nastroja
zabezpecujuceho upravu pomerov v rozsahu oddévodnenom naliehavou potrebou sud v konani o



nariadenie neodkladného opatrenia rozhoduje iba na zaklade skuto&nosti a tvrdeni uvedenych v navrhu
a na zaklade predlozenych listinnych dbkazov, ktoré by mali hodnoverne osved&ovat stav tvrdeny
v navrhu. Pri ich zistovani nemusi dbat na vSetky formality, ako je to pri dokazovani. Postacuje,
Ze osvedCend skutoCnost sa mu vzhfadom na v8etky okolnosti javi ako nanajvys pravdepodobna.
Zakladnym predpokladom pripustnosti a dbévodnosti neodkladného opatrenia je teda tvrdenie a
osvedcZenie existencie pravneho vztahu medzi u€astnikmi konania a nevyhnutnost’ bezodkladnej upravy
pravneho vztahu medzi nimi. Navrhovatel teda musi osvedcit, Ze bez okamZitej, hoci i len do€asnej,
Upravy pravnych pomerov by bolo pravo ohrozené. Pokial ma mat navrhované neodkladné opatrenie
len do€asnu povahu, jeho nariadenim nemdzZe byt navodeny nezvratny stav. Neodkladnym opatrenim
nemozno s poukazom na princip proporcionality obmedzit' povinny subjekt neprimeranym spésobom
alebo nad nevyhnutny rozsah.

9. Sud ma za osvedCené, Ze malolety sa v suCasnosti nachadza na Uuzemi Slovenskej republiky aj
navrhovatelkou, s vedomim oboch rodi¢ov. Malolety ma zabezpecené na uzemi Slovenskej republiky
bezpelné zazemie. Vzhfadom na skuto€nost, Ze zakonni zastupcovia, rodi¢ia maloletého sa zdrZuju na
Ukrajine a opatrovnic¢ka maloletého sa na Ukrajinu vratila je potrebné, aby maloletému bol nevyhnutne
ustanoveny opatrovnik na zastupovanie pri pravnych ukonoch v rozsahu: (i) v konani o poskytnutie
doCasného utociska podlfa zakona &. 480/2002 Z. z. o azyle a o zmene a doplneni niektorych
zakonov, (ii) pred Statnymi organmi, organmi Uzemnej samospravy, organmi zaujmovej samospravy
a sudmi, s pésobnostou na uzemi Slovenskej republiky, (iii) na zastupovanie maloletého v suvislosti
so zabezpeCovanim zdravotnej starostlivosti na Uuzemi Slovenskej republiky, (iv) na zastupovanie
maloletého v oblasti vychovy a vzdelavania na uzemi Slovenskej republiky. Preto sud rozhodol v zmysle
ustanoveni § 325 ods. 1 CSP, § 360 ods. 1 CMP v spojeni s § 60 ods. 1, § 61 zdkona o rodine,
bezodkladne upravil pomery maloletého, a to ustanovenim opatrovnika na zastupovanie, kedZe to
vyzaduje zaujem maloletého spocivajuci v ochrane jeho prav, Zivota a zdravia, ktoré boli ohrozené
vojnou.

Poucenie:

Proti vyroku .1 odvolanie nie je pripustné.

Proti vyroku Il. a lll. tohto uznesenia mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na
Mestsky sud Bratislava Il.

V odvolani sa m4 uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho podava, ktorej veci

sa tyka a €o sleduje, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu

sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel
domaha, musi byt podpisané a datované



