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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, v konani pred samosudkynou Mgr. Alexandrou Osadskou, v trestnej veci obvinenej
L. L., pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona, vydava
podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku tento

rozhodol:

obvinena

L., narodend XX. XX XXXX v I.,

trvale bytom |,

toho &asu vo Ustave na vykon testu odriatia slobody Nitra - Chrenova

sa uznava za vinnu, Ze:

bod 1

diia XX XX.XXXX v ¢ase o XX:XX hodine v Z. na ulici L. v predajni Obchodného domu Lidl odcudzila
z oddelenia drogérie tovar 4 ks telového mlieka znacky DOVE Beauty Body Milk, a to tak, Ze si tovar
vlozila do kabelky, s ktorym nasledne preSla cez pokladniénu zénu bez zaplatenia, kde bola nasledne
za pokladni¢nou zénou zadrzana pracovnikom straznej bezpecénostnej sluzby, odcudzeny tovar jej bol
odobraty a neposkodeny vrateny spat do predaja, pricom bolo zistené,

Ze L. bola za obdobny ¢€in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuta, nakofko dfia 07.07.2010
nadobudlo pravoplatnost Rozhodnutie vydané Obvodnych uradom v Nitre, Odbor vSeobecnej vnutorne;j
spravy, pod &islom konania: Pk-1127/2010-AN/10237 za priestupok proti majetku podfa § 50 odsek 1
zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov,

a za takyto Cin bola aj v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena Trestnym rozkazom
21T 62/2009 zo dia 29.04.2009, za precin kradeze podla § 212 odsek 1 Trestného zakona, vydanym
Okresnym sudom Nitra, ktory nadobudol pravoplatnost’ 28.05.2009,

bod 2

diia XX.XX.XXXX asi o0 XX.XX hod. v Z. na V. v H. v predajni E. sa pokusila odcudzit’ riflové Saty
v hodnote 39,95,- Eur tym spdsobom, Ze si ich zobrala do skuSobnej kabinky, kde z nich odstranila
ochranny Cip, nasledne sa pokusila s tovarom ujst z predajne, avSak ju zadrzala predavacka, ktora
ju chytila za ruku, ktorej sa v8ak vytrhla a pritom jej tovar spadol na zem a z predajne odi$la, ¢im
spol. E.. poSkodenim tovaru a 2 ks bezpecnostnych alarmov spdsobila Skodu vo vyske 40,87 eura,
napriek tomu, Zze rozhodnutiami Obvodného uradu v Nitre, odbor vSeobecnej vnutornej spravy sp. zn.
Pk 1127/2010-An/10273 zo dnia 10.06.2010, pravoplatnym dfia 07.07.2010 a sp. zn. Pk 497/2009-Bo zo
dria 24.06.2010, pravoplatnym dna 26.07.2010 bola postihnuta za priestupky proti majetku podra § 50
odsek 1 zakona ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich pravnych predpisov a rozsudkom
Okresného sudu Nitra sp. zn. 21T/175/2009 zo dna 30.03.2011 pravoplatnym dna 30.03.2011, bola
odsudena za precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) odsek 3 pismeno b) Trestného zakona a
precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno c) Trestného zakona

teda:



v bode 1
prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta, pricom bola aj v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena,

v bode 2

sa dopustila konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného ¢inu a ktorého sa dopustila
v umysle prisvojit’ si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni, hoci bola za obdobny ¢in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnutd a hoci bola za taky ¢€in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudend, avSak nedoslo k dokonaniu trestného &inu,

tym spachala:

v bode 1
precin kradeZe podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismena b) Trestného zakona,

v bode 2
precin kradeze v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona.
Za to jej sud uklada:

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona s prihliadnutim na § 353 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku,
zistiac polah&ujucu okolnost podla § 36 pismeno I) Trestného zakona a zistiac pritazujucu okolnost
podla § 37 pismeno h) Trestného zakona, s pouZzitim § 38 odsek 2 Trestného zakona aplikujuc zasadu
pre ukladanie uhrnného trestu v ustanoveni § 41 odsek 1 Trestného zékona, a podla § 42 odsek 1
Trestného zakona suhrnny trest odiatia slobody na 30 (tridsat) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) sa zaraduje na vykon uloZeného trestu do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje skorsi vyrok o treste uloZzeny obvinenej trestnym
rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/39/2011 z 20.05.2011, ktory nadobudol pravoplatnost’ dha
06.07.2011 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, pokial vzhladom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku povinno§t’ nahradit poSkodenej pravnickej osobe Lindex
Slovakia, s.r.o., so sidlom v Bratislave, Postova 13, ICO: 36 811 271 spbsobenu 8kodu vo vyske 40,87 ,-
eura.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal (Okresny
sud Nitra), a to do 6smich dni od jeho dorucenia. Proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola priznana
nahrada Skody, mdéze podkodeny podat’ odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rudi vo
vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie,
pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je sudca viazany pravnou kvalifikaciou
ani druhom a vymerou trestu. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat do za€atia hlavného
pojednavania, za€atim hlavného pojednavania sa trestny rozkaz rusi.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak Trestny poriadok neustanovuje nie€o iné, aj vykonatelnym:
- ak odpor nebol podany,

- uplynutim lehoty na podanie odporu,

- ak bol podany odpor vzaty spat, diiom spatvzatia odporu,



- a ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasi, Ze nesuhlasi, aby
odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



