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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkyriou JUDr. Monikou Jakubovou vo veci starostlivosti
sudu o maloleté dieta: A. G., Z.. XX.XX.XXXX, K.. C.. V. U. Q. V. C. L. Q., Z. XXX/X, L. Q., zastGpené
koliznym opatrovnikom, Uradom prace, socialnych veci a rodiny Dunajskéa Streda, dieta rodi¢ov - matka:
F. G., Z.. XXXX.XXXX, B. V. F. a otec: F. Q., Z.. XX.XX.XXXX, B. V. F,, K.. C.. Z. XXX, o uloZenie
vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje podfla § 37 ods. 3 pism. b/ Zakona o rodine maloletému A. G., Z.. XX. XX.XXXX ustavnu
starostlivost najdlh$ie na Sest mesiacov s tym, Ze sa umiestni do Lie¢ebno-vychovného sanatéria C.,
Q.Q.C. X.

II. Sud uklada obom rodi€¢om vychovné opatrenie podla § 37 ods. 2 pism. d/ Zakona o rodine, a to
podrobenie sa socialnemu a odbornému poradenstvu na referate poradensko-psychologickych sluzieb
Uradu prace, socialnych veci a rodiny L. Q., najma ohladne riadneho zabezpe&enia vychovného
prostredia maloletému dietatu.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda (dalej len ,UPSVaR") pisomnym podanim
doru¢enym sudu dna 24.08.2023, podal podnet na zacatie konania vo veci uloZenia vychovného
opatrenia podla ust. § 37 ods. 3 pism. b/ zakona o rodine €. 36/2005 Z.z. a tiez podnet na vydanie
uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia podla ust. § 367 ods. 3 CMP o doasnom umiestneni
maloletého do zariadenia pre vykon rozhodnutia sudu.

2. Z podnetu UPSVaR vyplyva, e malolety je uznesenim Okresného sidu Dunajska Streda
C.k.7PPOmM/3/2020-24 zo dha 16.10.2020 spolu so surodencami doCasne umiestneny na vykon
vychovného opatrenia do Centra pre deti arodiny L. Q., Z.B. XXX/X, XXX XX L. Q.. Dfa 28.11.2022 vydal
Okresny sud Dunajska Streda pod sp. zn. 15P/43/2022 rozhodnutie o nariadeni Ustavnej starostlivosti
surodencov G.. Malolety je spolu zo svojimi surodencami umiestneny v CDR L. Q., nakolko matka deti
zanedbdvala starostlivost’ o svoje deti, Zili tulavym Zivotom. V byte kde byvali nebola elektrina ani plyn,
neplatili ndjomné a bol vydany prikaz na vystahovanie. Matka nepracovala, aktivaéné prace odmietala.
Ani v spolupraci s oddelenim SPODaSK sa nesnazila a ani svoju situaciu nezlepsila. CDR L. Q. poziadalo
oddelenie SPODaSK o podanie navrhu na stid na umiestnenie maloletého A. G. do LVS C.. U maloletého
stale prevlada nezaujem o u€enie a pocas prazdnin pretrvavali problémy v spravani. Malolety absolvoval
1.ro¢nik v Cirkevnej kole Q.. P. T. s VUM v L. Q., 2.roénik a 3.roénik absolvoval v LVS C., kde bol
umiestneny uznesenim Okresného sudu Dunajska Streda. LVS C. v zavere $kolského roku 2022/2023
vypracovalo spravu, kde sa uvadza, ze po€as pobytu v zariadeni doslo k miernemu pozitivnemu posunu



v emocionalnom stave dietata a aj v Skolskom napredovani. Jeho vztah k autoritam je reSpektujuci,
dodrziava nimi stanovené hranice a pravidla. TieZ zaznamenali zlepSenie v oblasti sebaregulacie a
sebakritiky. V zavere spravy odporucaju, aby malolety aj v dalSom Skolskom roku navstevoval LVS
C.. Dila 18.08.2023 oddelenie SPODaSK vykonalo s maloletym pohovor s cielom informovat ho o
pokragovani v $tudiu v LVS C. a zistit jeho nazor. Malolety uviedol, Ze si myslel, Ze uz do tej koly
nepbjde, ale ak treba tak pdjde a bude tam posluchat a robit' €o treba. Poas rozhovoru bol neposedny
a nadSeny nakolko dalSi den cestoval do tabora, kam sa velmi teSil. Malolety rozpraval o pobyte u
matky a traveni prazdnin. Vela rozpraval o bitkach, agresii, seba povazuje za bossa, za délezitého.
Socialna pracovnicka CDR nas informovala, Ze pred dvomi diifami doSlo medzi sirodencami k agresivnej
hadke a bitke, kde bola privolana RZP a policia. Po€as prazdnin bolo viacero konfliktnych situacii medzi
surodencami, avSak nebolo potrebné privolat pomoc. V sprave CPPPaP z 31.5.2022 sa piSe, ze na
zaklade neurologického vySetrenia bola u maloletého stanovena diagnéza: porucha pozornosti a na
zaklade pedopsychiatrického vySetrenia bola stanovena diagnéza ADHD a zmieSané poruchy spravania
a emocii (nastavena medikamentdzna lie¢ba). Urad prace, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda,
oddelenie Socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately ma za to, Ze pre maloletého je najvhodnejsie
pokragovat vo vzdelavani v LVS C..

3. Rodicia maloletého sa k veci nevyjadrili, v konani neprejavili Ziaden zaujem.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie jednak vysluchom kolizneho opatrovnika a jednak sa oboznamil
s obsahom pripojenych listinnych dbkazov, a to podanim z 24.08.2023, lustraciou rodiov maloletého
v registri socialnej poistovne (€.I. 10), rodnym listom maloletého, socidlnou spravou o maloletom
dietati (€.I. 14), diagnostickou spravou o psychologickom vySetreni (€.I. 17), spravou o povesti rodi¢ov
maloletého (&.I. 39), spravou LVS C. (&.l. 42), pripojenym sudnym spisom tunaj$ieho sudu sp.
zn. 15P/43/2022, z neho najma rozsudkom &. k. 14P/43/2022-68 z 28.11.2022, pricom bol zisteny
nasledovny skutkovy stav:

5. Malolety, t. €. ma 10 rokov, je zdravy ma len bezné zdravotné problémy. Maloletému bola rozsudkom
tunaj8ieho sudu &. k. 14P/43/2022-68 z 28.11.2022 nariadena Ustavna starostlivost v CDR L. Q.. Obaja
rodiCia boli zaviazani prispievat na vyzivné maloletému v zakonnej minimalnej vySke. Obaja rodicia
Ziju tulavym spbsobom Zivota, nemaju vytvorené vhodné vychovné prostredie pre deti a nemaju trvalé
zamestnania, Ziju len z prilezitostnych prac.

6. Vo veci bolo zagaté konanie uznesenim z 30.08.202’33 (€.1. 18) a zarovern bolo zariadené neodkladné
opatrenie na do¢asné umiestnenie maloletého do LVS C..

7. Zo spravy z Centra pedagogicko - psychologického poradenstva a prevencie L. Q. z 31.05.2022
(C.I. 17) je zrejmé, Ze od ostatného vySetrenia z 25.03.2021 vyrazné zmeny nie sU zaznamenané,
vyvin intelektovych schopnosti je nadalej disharmonicky. Globalne hodnotend intelektova kapacita sa
nachadza v pasme niz8ieho priemeru. V grafomotorickych prejavoch su pritomné znamky organického
poskodenia CNS. Osobnostne ide o ¢loveka skér extrovertného, priatelského, ktory v3ak tazko ovlada
svoje emdcie, je zvySene iritabilny, lahko sa dostava do konfliktov, funguje systémom podnet - reakcia,
zvazovacia faza je znacne oslabena. Badat v3ak mierny pozitivny posun v emocionalnom stave
maloletého i 8kolskom napredovani, pravdepodobne tu zohrava ulohu pravidelna starostlivost a vedenie
zo strany pracovnikov LVS. Etiolégia pretrvavajucich nedostatkov je multifaktorialna.

8. Zo spravy z Lie¢ebno-vychovného sanatéria C. z 19.06.2023 je zrejmé, Ze osobnost maloletého je
vo vyvine, detska s nizkou frustracnou toleranciou. Zmeny v spravani boli zistené v oblasti znizeného
negativizmu a zvySenej sebakontroly, je v3ak potrebné ich dlhodobo a pozitivne posilfiovat, aby
nauCené vzorce sprava nevyhasli. Rad kresli a precviCuje si pozornost aj pamat cez hry. Naugil
sa postupne identifikovat vlastné emécie, rozliSovat' ich a verbalizovat. Vybudoval si viaceré zdravé
stratégie zvladania zatazovych situacii, o prispelo k celkovému zlepSeniu jeho emocialneho prezivania.
Odporuéa sa, aby dieta aj v dalSom $kolskom roku navstevovalo LVS C..

9. CDR L. Q. dna 4.09.2023 (&.I. 25) sudu oznamilo, Ze malolety bol diiom 04.09.2023 premiestneny
doLvS C..



10. Mesto V.A. F. oznamilo 12.10.2023 (C.l. 39), Ze obaja rodicia maloletého su slobodni a obaja st u
nich prihlaseni k trvalému pobytu. Matka ma tri maloleté deti, vSetky umiestnené v CDR L.A. Q., majetok
nema. Otec sa zdrziava v obci Z..

11. Dalej zo spravy z LieGebno-vychovného sanatéria C. z 18.10.2023 (&.1. 42) bolo zistené, Ze malolety
nastapil 04.09.2023, navstevuije 4.roénik ZS pri LVS, adaptacia na rezim zariadenia prebehla primerane.
Spravanie maloletého voci dospelym zamestnancom je zdvorilé, snazi sa plnit pokyny a spolupracovat.
Pri niektorych predmetoch potrebuje individualny pristup. M& nizku frustranu toleranciu a nezvlada
situacie osobného nelspechu, reaguje agresivitou namierenou voci sebe. Vo vztahu k rovesnikom
ma problémy s emocionalnou labilitou, reaguje prudko, nevhodne, pripadne zastrasuje mladSie deti
vulgarizmami. M& par blizky kamaratov, rad sa zu€astriuje pohybovych aktivit (futbal, trampolina). U&i
sa pracovat s vlastnymi emdciami, postupne sa zlepSuje, ale nadalej ma nizku uroven emocnej zrelosti.
Pozitivne je, Ze malolety ma doveru v dospelych zamestnancov LVS, ochotne prijima kritiku a spatnu
vazbu na svoje spravanie, pochvala ho pozitivhe motivuje. Odporuca sa pokracovat v pobyte maloletého
do konca Skolského roka 2023/2024. Velmi mu vyhovuje reZimové zariadenie, kde ma presne vopred
uréené pravidla.

12. Malolety bol primerane pouceny o prebiehajucom konani. Na pojednavanie nechcel prist, a to z
dovodu, Ze v ten defi mali prefiho délezity vylet. Spociatku nevedel, Ze ma ostat’ v zariadeni, ale nakoniec
sam uznal, Ze je to pre neho najlepSie. Ma tu vytvoreny pravidelny program, ktory sa snazi so vietkym
dodrzat, dospelych re$pektuje, tesi ho ked ho pochvalia.

13. Kolizna opatrovni¢ka uviedla, Ze maloletému vyhovuje rezimové zariadenie, presne potrebuje mat
uréeny Cas, kedy €o sa kedy ma robit. Podmienky sanatéria maloletému velmi prosperuju od septembra.
Ukazalo sa, Ze pocas letnych prazdnin, kedy bol v CDR a aj u matky na pobyte, tieto rezimy mu
nevyhovuju, surodenecké vztahy neboli adekvatne. Matka nemd stale bydlisko, dlhodobo sa s fiou
socialne pracuje, ale zial je typ, ktora sa len veCne staZuje, Ze jej nikto nepomébze.

14. Podla § 37 ods. 1 Zakona o rodine, nevhodné spravanie sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti
rodi€ov, vyplyvajucich z ich rodiovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav méze kazdy
oznamit’ organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto
organu, obci alebo sudu skuto€nost, Ze rodi¢ia nemdzu pinit povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav
a povinnosti.

15. Podla ods. 2 tohto ustanovenia, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mbdze rozhodnut
o uloZeni tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b) uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,

¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit' jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

16. Podla ods. 3 tohto ustanovenia, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné
opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej
starostlivosti rodiCov aj proti ich voli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
starostlivosti podfa § 45 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701> alebo
§ <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>48 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>, buducich osvojitefov, ktorym bolo maloleté dieta zverené
do starostlivosti podla § 103 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>,
osvojitefov alebo porucnika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu na
ucely

a) zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest mesiacov,



b) zabezpefenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpelenia uUpravy rodinnych a
socidlnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest mesiacov,

c) zabezpeclenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

17. Podla ods. 4 tohto ustanovenia, na zabezpeCenie UCelu vychovného opatrenia alebo na
zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata po€as vykonu vychovného
opatrenia podla odseku 2 alebo podla odseku 3 sud médze rodiCom dietata, osobam, ktorym
bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podla § 45 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701> alebo § 48 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/36/20170701>, buducim osvojitefom, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti
podla § 103 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>, osvojitefom alebo
porucnikovi, ktory sa 0 maloleté dieta osobne stara, ulozit

a) povinnost spolupracovat so zariadenim podla odseku 2 alebo podla odseku 3, s organom
socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom,

b) inu povinnost.

18. Podla ods. 5 tohto ustanovenia, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mbze vychovné
opatrenie podla odseku 3 ulozit' aj vtedy, ak jeho uloZeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie podla
odseku 2.

19. Podla ods. 6 tohto ustanovenia, ak sud rozhodne o ulozeni vychovnych opatreni podla odseku 3,
mé&ze ich vhodne a Ulelne spéjat’ s vychovnymi opatreniami uvedenymi v odseku 2.

20. Podla ods. 7 tohto ustanovenia, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v sucéinnosti s
organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prislusnym zariadenim.

21. Podla ods. 8 tohto ustanovenia, sud hodnoti ucinnost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia podfa odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podfa §
54 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>, mbZe doCasne upravit pomery
maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

22. Na zaklade vykonaného dokazovania, hodnotiac dbkazy jednotlivo, ako aj vo vzajomnych
suvislostiach, sud dospel k zaveru, Ze boli splnené zakonné podmienky pre nariadenie vychovného
opatrenia nad maloletym, a to jeho umiestnenim v zariadeni Lieéebno-vychovného sanatéria Cakany, za
ucelom zabezpedlenia odbornej pomoci maloletému, jeho resocializacie, zvladania svojej agresie, a to na
dobu najdlhSie 6 mesiacov od pravoplatnosti tohto rozsudku. V konani bolo preukazané, Ze v dosledku
zanedbavania starostlivosti o maloletého matkou, u maloletého bolo zistené neadekvatne spravanie.
Malolety dospel do Stadia, kedy jeho celkovy pristup k povinnostiam a reSpektovaniu pravidiel, tieZ jeho
postoj a sebareflaxia, su na dobrej Urovni, s postupnymi pozitivnymi zmenami, avSak podla zariadenia,
ktoré zabezpeCuje odbornu starostlivost maloletému, je potrebné v pobytovom reZzime maloletého
pokraCovat, pretoze doterajSie opatrenia v su€asnosti plnia svoj ucel Ciastocne. Preukazané bolo, Ze
v zaujme uspeSného zavisenia napravy je nadalej potrebny odborno-vychovny proces a podporovat u
maloletého pozitivnhu zmenu spravania. Resocializaény programu u maloletého nie je ukonéeny, pricom
jeho pobyt v tomto zariadeni pini svoj ucel. Malolety nie je pripraveny na navrat do prirodzeného,
respektive nahradného rodinného aj Skolského prostredia.

23. S poukazom na najlepsi zaujem maloletého dietata, u ktorého stéle pretrvava emocéna labilita
vyustujuca do agresie, v ramci nariadenia vychovného opatrenia, sud nariadil maloletému vychovné
opatrenie na dobu najdlhSie 6 mesiacov od pravoplatnosti tohto rozsudku.



24. Zaroven sud ulozil obom rodi€om povinnost podrobit’ sa socialnemu a odbornému poradenstvu,
najma ohladom riadneho zabezpeéenia vhodného vychovného prostredia maloletému dietatu.
Pripomina sa povinnost obom rodi€om plnit' si svoju vyzivovaciu povinnost aspofi v minimalnej vyske.

25. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP tak, Ze Ziaden z ucastnikov nema pravo na
nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doruéenia, prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave, pisomne v troch vyhotoveniach. V odvolani musi byt popri
vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uvedené, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
byt rozSireny len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Rozsahom odvolania nie je odvolaci sud
viazany vo veciach, v ktorych mozno zacat' konanie aj bez navrhu. Odvolacie dévody mozno menit’ a
doplnat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddkazné navrhy.
Odvolanie je potrebné predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami,
inak sud vyhotovi képie odvolania na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj z ddvodu nespravneho alebo neupliného zistenia skuto€ného stavu veci
(§ 62 Civilného mimosporového poriadku).

Ak povinna osoba dobrovolne nesplni vykonatelné rozhodnutie vo vyroku, v ktorom mu bola uloZzena
penazna povinnost méze opravneny podat navrh na vykon exekucie podla zakona ¢&. 233/95 Z. z. v
zneni neskorsich predpisov (Exekuény poriadok).



