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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov samosudkyfiou JUDr. Zuzanou MikloSovou, v pravnej veci maloletého A. B. A.,
nar. XX.X.XXXX, bytom C. XX, A. D., zast(peného koliznym opatrovnikom Urad préace, socialnych veci
a rodiny TrebiSov, dieta rodiCov: E. F. nar. XX.X.XXXX, oban Rumunska, bytom G. H. XX, A., B.,
zastupenej JUDr. Andrej Molnar, advokat so sidlom Majlatha 2518/14, Kralovsky Chimec a I. A., nar.
XX.X.XXXX, bytom C. XX, A. D., zastipeného Mgr. Stefan Jakab, advokat so sidlom Hviezdoslavova 7,
KoSice, v konani o zmenu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti, takto

rozhodol:

I. Zveruje maloletého A. B. A., nar. XX.X.XXXX, do osobnej starostlivosti matky.
Il. Kazdy z rodi¢ov bude maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok.

[ll. Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletého A. B. sumou 160 Eur mesacne, vzdy do 15. dia
toho ktorého mesiaca vopred, k rukam matky, po¢ndc diiom pravoplatnosti rozsudku.

IV. Navrh v €asti ur€enia vyzivného od podania navrhu do pravoplatnosti rozsudku zamieta.

V. Otec je opravneny stretavat sa s maloletym A. B.

- kazdy druhy parny vikend v kalendarnom roku od piatka od 18.00 hod. do nedele do 19:00 hod.

- kazdy neparny kalendarny rok od 16.6. od 16:00 hod. do 31.7. do 19:00 hod.

- kazdy parny kalendarny rok od 1.8. od 9:00 hod. do 31.8. do 19:00 hod.

- po€as zimnych prazdnin kazdy parny kalendarny rok od 22.12. od 9:00 hod. do 30.12. do 19:00 hod.
a kazdy neparny rok od 30.12. od 9:00 hod. do 5.1. nasledujuceho roka do 17:00 hod.

Otec je povinny si dieta prevziat a po ukonéeni styku dieta odovzdat matke, v ur€enych ¢asoch, v mieste
bydliska matky G. H. XX, A., B..

Matka je povinna dieta na styk riadne pripravit, otcovi odovzdat a po ukonéeni styku dieta prevziat,
v uréenych €asoch, v mieste svojho bydliska G. H. XX, A., B.

J.. Meni rozsudok Okresného sudu TrebiSov €.k. 11P/21/2018-31 zo dfia 21.3.2018 vo vyroku Il

VIl. Navrh matky na udelenie suhlasu na podanie Ziadosti o povolenie na vystahovanie dietata do
cudziny zamieta.

VIII. Ziaden z Ucéastnikov konania nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:



1. Matka sa navrhom doru¢enym sudu dia 3.11.2022 domahala zmeny vykonu Upravy rodi€ovskych prav
a povinnosti. Navrhla zverit maloletého A. B. A. do svojej osobnej starostlivosti. Otca zaviazat k platbam
vyzivného vo vySke 160 Eur mesacne, vZdy do 15. dfa, poénuc dfiom podania navrhu. Styk otca
s maloletym navrhla upravit tak, Zze otec bude opravneny sa stretavat’ s maloletym od 1.7. od 9:00hod do
15.7. do 19:00hod a od 1.8. od 9:00hod do 15.8. do 19:00hod. Kazdy parny rok od 23.12. od 09:00hod
do 2.1. dalSieho roka do 17:00hod, priCom maloletého prebera a odovzda otec na adrese trvalého
pobytu matky G. H. XX, A., B.. Vo svojom navrhu uviedla, Ze po pravoplathom ukonéeni rozvodového
konania na Okresnom sude TrebiSov doSlo k zmene pomerov na jej strane, pretoze odchadzala za
pracou do Rakuska, preto dria 29.7.2019 s otcom maloletého uzavrela rodi€ovsku dohodu, na dobu
urcitd od 1.10.2019 do 30.9.2022, v zmysle ktorej bol malolety syn bol v osobnej starostlivosti otca.
Matka sa zaviazala platit vyzivné 160 Eur. Rodi€ia sa zaroven dohodli na uprave styku. Do konca juna
2021 matka pracovala v Rakusku a od septembra 2021 byva v Madarsku. Dna 18.12.2021 uzavrela
manzelstvo s K. F., nar. XX.X.XXXX a Ziju spolu v jeho rodinnom dome. Matka pracuje ako robotnicka
v spoloénosti MBSCTK Kft. v obci Karancsalja, Madarsko a ma Cisty mesacny prijem cca 25000 HUF
(600Eur). V priebehu obdobia, ked malolety bol u otca, matka udrziavala s nim pravidelny kontakt a maly
sa jej zveril, Ze mu nie je dobre u otca, je stale sam, otec sa mu nevenuje, malolety sedi v izbe a otec sa
hra na poc¢itaci. Stravu malolety ma vtedy, ked' si ju objedna a citi sa byt osamely, nepochopeny a tento
stav mu nevyhovuje a vyjadril volu zmenit tuto situaciu a Ziadal matku, aby podnikla kroky v tom smere,
aby bol malolety zvereny do jej starostlivosti. Musela vytvorit podmienky na to, aby vedela maloletému
zabezpecit byvanie a vSetko €o potrebuje. Je ustalena, vydala sa, upravili si s manzelom rodinny dom,
ktory je vhodny na byvanie aj pre maloletého, o €om sa presvedgil aj sdm malolety, lebo po€as zimnych
prazdnin v decembri 2021 a v januari 2022 bol u nich dva tyZdne a poc€as poslednych letnych prazdnin
bol u matky dva mesiace. Citil sa tam dobre, vychadzal dobre aj s matkinym manzelom, ktory suhlasil
s tym, aby malolety byval s nimi. Malolety syn A. B. je Ziakom 7. ro€nika gymnazia, s vyu€ovacim
jazykom madarskym v Kralovskom Chimci. Malolety sa stazoval, Ze otec sa mu nevenuje, neudi sa
s nim, vela krat sa stane, Ze telefonicky konzultuju spolu s manzelom domace ulohy v Skole a malolety
sa tesi, ked sa ma s kym poradit, lebo u otca nenajde pochopenie. Syn matke dlhodobo vytykal, Ze
nepodnikla ni¢ v zaujme toho, aby sa mohol k nej pristahovat. Dohodu, ktoru rodi€ia uzatvorili bola na
dobu uréitu do 30.9.2022. Otec maloletého naliehal na matku, aby tato dohodu prediZili az dovtedy, kym
malolety nebude mat’ 18 rokov, avSak matka to odmietla. Matka ma ustalenu rodinu, ma zabezpecené
podmienky k vychove dietata, ma staly prijem zo zamestnania, podarilo sa jej odstranit vSetky okolnosti,
ktoré by jej branili v tom, aby mohla poZiadat' o zverenie syna do svojej starostlivosti. Otec maloletého
nie je schopny zabezpecit maloletému kfud a také podmienky, aby sa malolety citil dobre a maloletému
chyba pochopenie, starostlivost a kazdodenna pomoc, ktora by matka mohla maloletému zabezpedit.
Malolety je pevne rozhodnuty zmenit' tuto situaciu a jeho rozhodnutie nebolo matkou ovplyvnené, je to
nazor maloletého. Dieta matke rozpravalo o tom, Ze soboty a nedele travi u starej matky, lebo je tam
kfud a v tomto Case sa otec stretdva so svojou priatefkou. Aj tato skutoénost sved&i o tom, ze vztah
otca s maloletym je narudeny a je potrebna zmena. Co sa tyka Upravy styku matka byva 320km od
Kralovského Chimca, preto navrhuje, aby malolety mohol byt u otca dva tyZdne v mesiaci jul a dva
tyZzdne v mesiaci august, ak o to bude mat otec zaujem a kazdy parny rok od 23. decembra do 2. januara
dalSieho roka. V pripade, Ze otec prejavi zaujem aj mimo tohto €asu, aj v inom termine, umozni mu
stretnutie so synom v mieste svojho bydliska podla vzajomnej dohody.

2. Matka prostrednictvom pravneho zastupcu podanim doru¢enym sudu dha 20.6.2023 rozSirila svoj
navrh o udelenie suhlasu namiesto otca na podanie Ziadosti o vycestovanie maloletého do Mad'arska,
nakolko pévodnym navrhom sa navrhovatelka domaha toho, aby sud maloletého zveril do jej osobne;j
starostlivosti a zaviazal otca k platbam vyzivného a upravil styk otca s maloletym. Vzhladom k tomu, Ze
navrhovatelka ma trvale bydlisko na uzemi Mad'arska, v pripade, ak by sid maloletého zveril do osobne;j
starostlivosti matky, tak malolety by mal bydlisko v Madarsku na adrese matky, kde byva a pretozZe nie
je jednoznaéne pravne stanovisko, vo veci navrhovatelka rozSiruje svoj navrh v tomto smere. Doteraz
vykonané dokazovanie je v sulade aj s rozSirenim navrhom a nakofko navrhovatelka sa domaha toho,
aby malolety syn bol zvereny do jej osobnej starostlivosti a ona ked byva v Madarsku, tak s tym je
spojené, Ze malolety by mal vycestovat s niou do Madarska, kde navrhovatelfka ma trvalé bydlisko.

3. Sud vykonal dokazovanie a zistil tento skutkovy stav:

4. Rozsudkom Okresného sudu TrebiSov &.k. 11P/21/2018-31 zo dna 21.3.2018 sud manzelstvo
rodi€ov rozviedol. Na €as po rozvode zveril maloletého A. B. A., nar. XX.X.XXXX do striedave;j
starostlivosti rodic¢ov v dvojtyzdriovych intervaloch, so zaCiatkom v stredu dfia 28.3.2018 u otca, miestom
odovzdavania dietata bolo bydlisko matky v A. D., I. XX. Obaja rodi¢ia su v zmysle rozsudku opravneni
a povinni mal. dieta zastupovat’ a spravovat jeho majetok, vyzivné sud neurcil. V &ase posledného



rozhodnutia otec byval v trojizbovom rodinnom dome, ktory bol v bezpodielovom spoluvlastnictve
manzelov na ulici C. XX, J. A. D.. Matka byvala v prenajatom jednoizbovom byte v A. D. na ulici I. XX.
Matka bola Zivnostnika, pracovala ako opatrovatelfka v Rakusku, s priemernym mesacnym prijmom
800 Eur.

5. Z dohody, ktoru uzatvorili rodi¢ia dfia 29.7.2019 v Krafovskom Chimci sud zistil, Ze rodicia sa dohodli,
Ze na dobu uréitu od 1.10.2019 do 30.9.2022 bude malolety A. B. v osobnej starostlivosti otca, ktory
mu bude zabezpeovat osobnu starostlivost. Rodi¢ia sa dalej dohodli, Ze po&as uvedeného obdobia
bude matka opravnena stretavat’ sa s maloletym bez obmedzenia v ¢ase, ked sa bude zdrziavat na
uzemi Slovenskej republiky minimalne v rozsahu dvoch tyZdfiov v mesiaci december 2019, 2020, 2021
a v rozsahu celych jarnych prazdnin v roku 2020, 2021, 2022 a v obdobi od 1. jula do 31. jula v roku
2020, od 1.jula do 31. jula v roku 2021 a od 1. jula do 31. jula v roku 2022 tak, Zze matka si prevezme
maloletého v mieste bydliska otca a po uplynuti dohodnutého terminu maloletého vrati otcovi v mieste
jeho bydliska, najneskér v posledny den lehoty do 22:30 hod. Otec udelil suhlas s tym, aby malolety
vycestoval s matkou v dohodnutom termine a zdrZiaval sa na Uzemi Rakuska, Madarska a Rumunska.
Rodicia sa zaroveri dohodli, Ze v obdobi od 1.10.2019 do 30.9.2022 matka bude platit vyZivné na
maloletého mesacne vo vyske 160 Eur k rukam otca, najneskér v posledny def kalendarneho mesiaca
za aktualny mesiac. Rodi€ia nepredloZili tito dohodu na schvélenie sudu.

6. Z vypovede matky zo dfia 20.1.2023 sud zistil, Ze syn uz davno chcel ist byvat k matke, ale matka na
to nemala vytvorené podmienky. So su€asnym manzelom sa prestahovali do Madarska, do rodinného
domu, nasla si zamestnanie, aby pre dieta mohla zabezpedit podmienky k tomu, aby malo vetko. So
synom sa stretava, ak je moznost. Polas letnych prazdnin otec suhlasil, aby dieta bolo u nej po€as
celych letnych prazdnin. Kazdy def je so synom v kontakte cez messenger alebo telefén. Cast prazdnin
v roku 2021 a 2022 bol u matky. Stavalo sa, Ze za synom iSla aj do obce Bol, kde byva stara matka
zo strany otca, syna si zobrala a potom ho na uvedenu adresu spat vratila. Ako ¢asto to bolo, to
presne uviest nevedela, ale v priemere raz za dva mesiace. Navrh na zmenu vykonu rodi¢ovskych prav
a povinnosti podala na Ziadost maloletého syna. Syn sa domdhal tejto zmeny uz v Case ked matka Zila
v Rakusku. Otec a jeho matka absolutne nepozeraju na vofu maloletého. Syn povedal matke, Ze by
sa chcel ¢im skor dostat k nej, lebo sa u nej citi lepSie, ako doma. Matka sa so synom uéi v podstate
na dennej baze, ale vzdy len vtedy, ked pracuje doobeda. Viac krat po€as ucenia sa rozpravali o tom,
Ze dieta sedi samo v izbe, otec hra playstation, alebo pozer4 film, syn je osamoteny a smutny, toto jej
povedal. Otec zvykol byt aj agresivny, kri¢al na dieta, vtedy jej syn zavolal a pytal sa, €o ma robit, stalo
sa to 6 alebo 7x. Syn sa staZoval hlavne na to, Ze otec sa mu nevenuje, nejde sa s nim napr. bicyklovat
a pod. Syn je samostatny pokial ide o predmety fyziku, dejepis, matematiku, matka sa s nim u&i basnicky,
angli¢tinu, prirodopis a zemepis, popripade biolégiu. Matka Zila v Rakusku od augusta 2018 do oktébra
az novembra 2021, uz v tom Case sa syn domahal, Ze chce zit s matkou a to bol dévod, pre€o sa
prestahovala do Madarska. So $kolskym zaradenim komunikuje otec, matka ma pristup k edupage a tak
sa vie dostat k vysledkom syna. Otcovi dietata vycita hlavne to, Ze je netrpezlivy a netravi kvalitne ¢as
s dietatom. Ak by mala uviest nejaku kladnu vec bolo by to rybaréenie, €o ma otec so synom spoloéné.
7. Z vypovede matky zo dia 12.5.2023 sud zistil, Ze medzi ich vydavky patri strava 40.000 forintov
tyzdenne, hygienické potreby 30.000 forintov mesacne, na nejaku zadbavu a volno ¢asové aktivity nema
Cas. Na lieky nemaju Ziadne vydavky, na telefon 10.900 forintov. ManZel je nezamestnany, ob¢asne
opravuje auta. Svoje vydavky hradi aj z uspor, ktoré ma, nakolko pracoval v zahraniéi. Jej aspory su
okolo 10.000 Eur, nevie to preukazat, nema peniaze na ucte.

8. Z podania matky zo dna 22.11.2022, aj z listinnych dbkazov predloZzenych matkou sud zistil matkine
vydavky: uhrada za mobilny telefén v mesiaci november 2022 vo vyske 8890 HUF (22,22 Eur), Uhrada za
internet a kablovu televiziu v mesiaci november 2022 vo vySke 9723 HUF (24,30 Eur), uhrada za internet
a kablovu televiziu za mesiac oktober vo vySke 9990 HUF (24,97 Eur), uhrada za elektrinu v rodinnom
dome bydliska navrhovatelky za november 2022 vo vySke 16608 HUF (41,82 Eur), s doplatkom vo vyske
2934 HUF (7,33 Eur), uhrada za plyn za oktdber 2022 vo vySke 5272 HUF (13,18 Eur), Uhrada za plyn
v rodinnom dome za november 2022 vo vy$ke 6022 HUF (15,05 Eur), thrada za tuhy komunalny odpad
vo vySke 2781 HUF (6,95 Eur) a uhrada za spotrebu vody vo vySke 6492 HUF (16,23 Eur). Ceny su
uvedené s vymennym kurzom 1 Euro = 400 HUF.

9. Zlistu vlastnictva predloZzeného matkou ( €.1. 77, €.I. 147) sud zistil, Ze manzZel matky F. K. je vlastnikom
obytného domu, dvora a hospodarskej budovy na ulici G. H. XX, A. XXXX, B..

10. Z vypovede matky zo dfia 14.4.2023 sud zistil, Ze pracuje ako operatorka vyroky, prijem je jej
poukazovany na osobny ucet. V aktualnom pracovnom pomere je od 2/2022.

11. Z podania matky a predloZenych listinnych dékazov zo dfia 17.3.2023 ( &.l. 164) sud zistil, Ze matka
je zamestnankyriou spolo¢nosti MBS CTK Kft., 3181 Karancsalja, Vizmu ut 5, Madarsko. Z potvrdenia



o0 mzde sud zistil, Ze v roku 2022 mala Cisty prijem vo februari 180.662 HUF, v marci 221.576 HUF, v
aprili 217.777 HUF, v maji 244.606 HUF, v juni 221.901 HUF, v juli 237.623 HUF, v auguste 238.113 HUF,
v septembri 254.300 HUF, v oktobri 237.051 HUF, v novembri 238.440 HUF, v decembri 231.329 HUF.
Cisty mzda za rok 2022 ¢inila 2.523.378 HUF ( mesacny priemer 229.398 HUF). v januari 2023 mala isty
prijem 258.799 HUF, vo februari 278.337 HUF. Z dalSieho podania matky a potvrdenia zamestnavatela
sud zistil, Ze matka mala v r.2023 Cisty prijem v januari 258.799 HUF, vo februari 278.337 HUF, v marci
279.713 HUF, v aprili 275.035 HUF, v maji 262.101 HUF, v jani 213.609 HUF a v juli 263.478 HUF.
Celkove ¢Cisty zarobok za 7 mesiacov je 1.831.072 HUF. Priemerny Cisty mesacny zarobok za jeden
kalendarny mesiac je 261.582 HUF.

12. Sud prostrednictvom doZiadaného sudu v Madarsku preSetril pomery na strane matky. Zo spravy
Uradu spolo&nej samospravy v Karancsalja ( &.I. 218) zo dha 4.4.2023 sud zistil, Zze matka dietata
byva v intravilane obce v rodinnom dome so zahradou, ako €len rodiny. Jedna sa o rodinny dom
s rozlohou 140m2, spdsob kurenia uhlie a plyn z verejného plynovodu. Dom ma inZinierske siete, ako
verejny vodovod, kanalizacia, plyn, elektrina. Pokial ide o stuperi komfortu, kvalitu bytu, ide o komfortné
byvanie so v8etkym prisluSenstvom. Dom je dobre udrziavany. Vybava bytu: telefon-mobil, automatické
pracka, mrazniCka, chladni¢ka, mikrovina rdra, DVD prehravag, pocita¢ 4ks. Dom pozostava z kuchyne,
obyvacej izby, z dalsich $tyroch izieb, predsiene, dvoch kupelni, dvoch wc, komory a kotolne. Cistota
v byte bola bezchybna, nabytok moderny. Dieta ma samostatnu izbu. V izbe dietata je sektorovy
nabytok, postel, pisaci stdl + stolitka na kolieskach, komoda, TV, a lopty. Z podania sud dale;j zistil, Ze
mesacny prijem matky je priemerny, je vo vySke 278 337 HUF. Manzel matky F. K. je nezamestnany,
jeho prijem je vo vyske 22 800 HUF. Pokial ide o majetok matky a jej manzZela vlastnia Volkswagen
Passat a L. I.. Manzel matky je poberatelom socialnych davok, je praceschopny. Matka uviedla svoje
mesacné vydaje: elektricka energia 10 000 HUF, voda 6 000 HUF, plyn 20 000 HUF, vydavky na poistné
5 000 HUF, telefdn, internet, televizia spolu 10 950 HUF. Matka dalej uviedla do zapisu, Ze je podielovou
spoluvlastni¢kou, velkost podielu 1 nehnutelnosti — rodinného domu v Rumunsku F.,M. D. XX/X, F. B.
(F.).

13. Zvypovede otca zo dia 3.3.2023 sud zistil, Ze nesuhlasi s vyjadreniami matky, Ze sa synovi nevenuije,
Ze mu dava plesnivy syr. Pozoruje zmenu v spravani maloletého po tom, €o bol podany navrh na zmenu
vo vychove. NereSpektuje ho tak, ako predtym. Pred piatimi rokmi ho matka poziadala, aby starostlivost
zabezpec€oval on a on s tym suhlasil. S navrhom matky nesuhlasi, nakolko nevidi na to dévod, sice nie
je najlepsi otec, ale vSetko u nich funguje, vidno to aj na znamkach maloletého. Syn sa ponosoval, Ze by
s mamou chcel travit viac €asu. Stalo sa, Ze boli dohodnuti na urcitych terminoch, matka to nedodrzala,
povedala, Ze neméze prist a pokial ide o vyjadrenie ohladne Vianoc, tie nikdy netravili v Madarsku,
ale naopak u otcovej mamy, kde boli aj pohosteni. S vynimkou poslednych Vianoc, ked' si mama syna
zobrala do Madarska. Otec sa so synom o tejto otazke bavil, povedal mu, Ze to nie je také jednoduché
ani so zmenou Skoly, ak dojde k zmene skoly to neznamena, Ze pdjde do toho istého ro€nika. Informoval
sa cez jedného svojho znameho, ktory je v madarskej strane a ma kontakty v Madarsku a ten mu
oznamil, Ze v pripade zmeny je na Skole, do ktorého ro€nika dieta zoberie. Pokial ide o jeho spravanie,
nereSpektuje otca, stalo sa, Ze ked ho rano budi tak ma problém so vstavanim, 7:50 mu zacina Skola
a 7:40 eSte sedel na posteli a hral hry. Povedal otcovi, Ze ked bude u mamy, tak nikto mu nebude u mamy
rozkazovat, Ze to bude iné. So synom sa rozpraval, vSak jeho odpoved bola, Ze na tuto tému zmeny
vo vychove sa s otcom nechce vébec rozpravat. Syn je s mamou v kontakte, ako €asto to otec nevie.
Nikdy matke v styku so synom nebranil. V minulosti sa stalo, otec odi$iel k svojej priatelke a matka bola
so synom v jeho domacnosti, alebo v domacnosti jeho mamy. Jeho mama s tym vébec nemala problém,
dokonca umoznila tam prespavat’ aj matkinmu manzelovi. Matka sa stretavala so synom v dfioch, na
ktorych sa dohodli pisomne. Boli to terminy navrhnuté matkou. NevyuZivala vSetky, stalo sa, Ze odpisala,
Ze nema Cas. Otec zdéraznil, Ze on syna vychoval, je uz starSi, su s nim menSie problémy a tak matka
podava navrh na zmenu vo vychove. Otec nepozna zazemie matky. Pri dome matky bola stard matka so
strany otca, ale matka ju nepozvala dnu, neukazali im v akych podmienkach tam syn Zije, len boli vonku
v altanku. Raz mal zaujem ist’ aj on, ale matka mu povedala, Ze si syna méze zobrat a poprechadzat
sa, preto nevycestoval.

14. Otec dalej vo svojej vypovedi uviedol, Ze pracuje vo vodarenskej spolo€nosti, miesto vykonu prace
je v Kralovskom Chimci. Jeho gisty prijem je okolo 800 Eur. Zije v rodinnom dome so synom. Plati
hypotekarny tver cca 100 Eur, poistenie pre syna 23 Eur, internet, televizia a inkaso cca 200 Eur, telefén
20 Eur, obedy v Skole pre syna 32 Eur, pohonné hmoty 100-150 Eur mesacne. Na faj¢enie potrebuje
50-80 Eur, fajéi jednu krabi¢ku za dva dni. Na stravu ide teraz viac, dokonca povedal by, Ze syn zje toho
teraz viac nez on. Za stravu minie cca 250 Eur na mesiac. Na hygienu niekedy viac, niekedy menej,
priemerne 30 Eur. Matka mu pravidelne posiela vyzivné vo vyS8ke 160 Eur, tak sa dohodli. Na lieky



nemaju pravidelné vydaje, dieta je zdravé, ak je choré, tak minu 20-30 Eur. Pokial ide o oSatenie a obuv
pre syna kupuje sa CastejSie, kedZe rastie. Ked idu na nakup stane sa, Zze minu aj 200 Eur. OSatenie
mu kupuije aj stara mama. Za lyZiarsky zaplatil 210 Eur. Dal$ie vydavky mal v suvislosti s rekonstrukciou
detskej izby, s ktorou zacal pred troma tyzdfiami, kupil synovi novy nabytok, skrifiu asi za 400 Eur, postel
za 300 Eur, koberec nie€o nad 200 Eur, plus vymaloval. Rozhodol sa pre rekonstrukciu, aby sa syn citil
lepSie v domacnosti, nakolko sa staZoval, Ze ma napr. staru skrifiu. F. slubil, Ze ked pride z jarnych
prazdnin, tak detska izba uz bude uplne hotova.

15. Syn ho neredpektuje, musi ho viac krat vyzvat, dokonca zvysit hlas. V minulosti to bolo tak, Ze sice
opakovane ho musel o nie€o Ziadat, ale nemusel zvySovat hlas.

16. Nesuhlasi s tym, aby dieta iSlo do vychovy matky. Ma za to, Ze je v zaujme syna, aby doStudoval,
nakolko ma velmi dobré vysledky. Otec je ochotny pristupit k rozSireniu styku, aj on je z toho frustrovany.
Je si vedomy toho, Ze aj v jeho spravani sa musi nie€o zmenit. Pokial ide o Upravu styku je ochotny
styk rozS$irit. Matka sa stazuje, Ze nemdze tolko cestovat kvéli cenam pohonnych hmét, preto je ochotny
syna niekedy odniest k mame.

17. Z vypovede otca zo dfia 9.6.2023 sud zistil, Ze v pripade zverenia mal. A. B. do osobnej starostlivosti
matky, by sa chcel stretavat’ so synom v takom rozsahu ako bolo umoznené matke, teda po€as prazdnin
a v Case, ked ma dieta volno. Po€as zimnych prazdnin Vianoce jeden rok u otca a Novy rok u matky
a druhy rok naopak. Chcel by sa stretavat so synom aj poéas prediZzenych vikendov, ale nevie kedy
presne to je. On ma jeden vikend v mesiaci volno, ale neda sa presne urcit, ktory vikend to je. Chcel
by sa so synom v3sak stretavat’ dvakrat do mesiaca. V pripade, Ze by mal jeden vikendovy defi, pocas
ktorého bude upraveny styk pracovat, zoberie si na ten defi dovolenku. Po dieta by odchadzal o 18.00
hod. nevidi v tom problém, pretoZe aj matka si dieta vyzdvihovala o0 21.00.hod. Ak by si zobral v piatok
volno, mohol by dieta vyzdvihnat o 18:00 hod. V nedelu by dieta matke doniesol o 18.00 hod. Po¢as
letnych prazdnin by si syna dia 16.6. vyzdvihol uz o 16.00 hod.

18. Pravny zastupca otca navrhol upravit styk tak, Ze dieta bude v neparnom roku od 15.6. do 31.7.
u otca a v mesiaci august u matky a v parnom roku naopak. Matka s takouto Upravou letnych prazdnin
suhlasila.

19. Z potvrdenia o povesti vydaného mestom Kralovsky Chimec dfia 20.11.2022 sud zistil, Ze otec vlastni
rodinny dom a osobné motorové vozidlo, ma dobru povest, spolu so svojim synom B. A. sa zdrZiava na
adrese C. XX, A. D., miesto trvalého pobytu ma v obci G. XX.

20. Z potvrdenia uradu prace zo dna 10.11.2022 sud zistil, Ze otec je poberatefom pridavku na dieta.
21. Otec je zamestnancom Vychodoslovenskej vodarenskej spolo€nosti, a.s., so sidlom Komenského
50, KoSice. Z opisu mzdového listu za rok 2021 sud zistil Cisty priemerny mesacny prijem za obdobie
od januara do decembra 2021 vo vySke 853,42 Eur. Z opisu mzdového listu za rok 2022 sud zistil Cisty
priemerny mesacny prijem za obdobie od januara do oktébra 2022 vo vySke 973,48 Eur mesacne. Z
lustracie Socidlnej poistovne sud zistil, Ze otec mal priemerny mesacny vymeriavaci zaklad v r. 2022
vo vySke 1219,10 € a v obdobi 1-10/2023 vo vySke 1268,54€. Z opisov mzdovych listov sud zistil, Ze
otec je poberateflom darfiového bonusu.

22.Z podania otca a listinnych dékazov ( €.1. 172, €.1. 178-197) sud zistil tieto jeho vydavky: inkaso 169,75
Eur za april 2023, hypotéka 51,21 Eur, poistenie uveru 10,05 Eur, poistenie a sporenie pre maloletého
A. 21,80 Eur, jedlo, drogéria a ostatné vydavky cca 300 Eur, Skolska jedaleri 32 Eur, obleenie cca 50
Eur, nafta cca 100 Eur, poistenie auta 160 Eur ro¢ne, $tudium na vysokej Skole 670 Eur ro¢ne, zabava
cca 100 Eur.

23. Z podania predlozeného otcom vystaveného NN Tatry — Sympatia, d.d.s., a.s., sud zistil, Ze otec ma
k 31.12.2022 nasporenych 6.040,66 Eur.

24. Z vypovede otca zo dila 12.5.2023 sud zistil, Ze navstevujem 1. roénik VS, je to vedené ako denna
forma, vyu€ba je momentalne online jeden alebo dvakrat do tyZdia v trvani 4, 6 az 8 hodin. Po¢as
vyucovania je syn bud pri fiom alebo je u starej mamy. Otec si da slichadla a popri tom pozera na pocita¢
alebo vari. Je to trojroéné bakalarske Studium a po dalSich dvoch rokoch méze ziskat magistersky
titul. Stadium nesuvisi priamo s vykonom jeho povolania, avéak je mozné, Ze v pripade, Ze bude mat
vysokoskolsky titul, zabezpedi mu to postup aj v praci.

25. Z radného zaznamu Uradu prace, socidlnych veci a rodiny TrebiSov — Kralovsky Chimec zo
dnia 13.4.2023 su zistil, Zze telefonicky kontaktovali otca maloletého dietata I. A. za ucelom zistenia
skutoCnosti tykajucich sa maloletého A. B. v rodine otca. Pan A. uviedol, Ze od posledného pojednavania
sa nezmenili jeho vychovné, bytové, i socidlne pomery, so synom nema vychovné problémy, dieta
ma nadalej pravidelnu 8kolsku dochadzku a v u€eni dosahuje vyborné vychovnovzdelavacie vysledky.



Malolety jarné prazdniny travil podla dohody rodi¢ov v domacnosti matky v Madarsku. Podla udania
otca synovi nikdy nebranil, ani v buducnosti nebude branit v styku s matkou. Vzhfadom na obsah sms
sprav syna s matkou, vybavil z obavy o psychicky stav syna A. prostrednictvom Dr. Kalistovej, detskej
psychiatricky psychologické vySetrenie u N. I. v TrebiSove, ktorého sa zuc&astnil spolu so synom dha
23.3.2023. Nesuhlasi so zverenim syna do osobnej starostlivosti matky. Dieta otcovi minule uviedlo, Ze
ak sa mu nebude pacit v Madarsku, tak sa vrati k otcovi spat na Slovensko.

26. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dia 22.11.2022 sud zistil, Ze otec |. A. s mal. synom A. Zije v A.
D. na O. C. P. XX v trojizbovom rodinnom dome s kuchyrou a prislusenstvom, ktory je v jeho vyluénom
osobnom vlastnictve. Miestnosti rodinného domu su zariadené modernym nabytkom. V nehnutelnosti
je zavedena elektricka energia a voda. Kurenie je zabezpelované ustrednym kudrenim na plyn. Malolety
A. B. ma v doméacnosti otca zabezpecenu detsku izbu. Otec poplatky spojené s byvanim uhradza vo
vysSke 130 Eur mesacne. V tejto domacnosti ma otec I. A. vytvorené vhodné podmienky pre priaznivy
psychicky vyvin, fyzicky vyvin a socidlny vyvin mal. A. B. A.. Malolety A. B. je Studentom sekundy
Osemro¢ného gymnazia s vyu€ovacim jazykom madarskym v Krafovskom Chimci. V 8kole dosahuje
vyborné vychovnovzdelavacie vysledky. Jeho triednou uditelkou je Mgr. Gabriela Nagy. Malolety je
zdravy. Jeho oSetrujucou detskou lekarkou je MUDr. Szemanova v Kralovskom Chimci. Malolety ma
v dostato€nom mnoZstve zabezpetené oblelenie, hygienické a iné potreby. Otec k veci uviedol, Ze
s navrhom matky dietata nesuhlasi a razantne odmieta obsah jej navrhu. Otec matke dietata nikdy
nebranil v styku s mal. A. B. a aj nad ramec jej umoznil styk so synom. Malolety v Skole dosahuje vyborné
vychovnovzdelavacie vysledky, preto nesuhlasi, aby sa syn prestahoval byvat do Madarska, lebo ma
vedomosti o tom, Ze manzel matky dietata je opravarom aut a udajne matka syna sa vyjadrila v tom
zmysle, Ze syn mbze pomdct jej manzelovi pri oprave aut. Otec prave nie kvoli tomu podporuje syna pri
u€eni, aby sa ucil nejakému remeslu, ak méa na to, aby Studoval na vysokej Skole.

27. Z Gradného zaznamu Uradu préace, socialnych veci a rodiny TrebiSov zo diia 17.1.2023 sud zistil,
Ze malolety B. A. dfia 17.1.2023 kontaktoval Urad prace, pracovisko Kralovsky Chimec. V rozhovore
uviedol, Ze ho vCera otec verbalne napadol, kri¢al na neho z dévodu, Zze sa dozvedel ¢o porozpraval
psychologi¢ke v Kralovskom Chimci. Otec bol velmi zly, uviedol, Ze ak chce byt K. a mamke poskokom,
tak okamzite nech vypadne z domu, nech pobali svoje veci a nech ide k matke a k K., ved on ma rad svoju
matku aj K.. Dalej uviedol, Ze otec méa obg&as navaly zlosti, ked na neho nadava, kri¢i na neho, aj teraz mu
vyéital véetko kvéli obsahu z rozhovoru s pracovni¢kou Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Trebigov.
Malolety uviedol, Ze s mamkou je v pravidelnom telefonickom kontakte a v kontakte cez sociélne siete,
ale uz sa boji s mamkou skontaktovat, pretoZe sa boji, Ze sa ocko o tom dozvie, preto s fiou rozprava
iba potajomky tak, aby otec o tom nemal vedomosti.

28. Z vypovede maloletého zo dfia 25.1.2023 sud zistil, Zze chodi do druhého ro¢nika gymnazia, je to
siedma trieda. Ma rad informatiku, telesnu vychovu, rad hrava futbal a pingpong, ktory maju v Skole.
Nechodi na kruzok, nakolko ho zrusili z dévodu corona krizy. Byva aj Skolu navstevuje v Krafovskom
Chimci. S mamkou je cez prazdniny, ked to ocko dovoli. U mamky je pocas dlhych prazdnin a to 2 tyZdne,
okrem minulého roka, vtedy bol u mamky poc€as celych letnych prazdniny 2 mesiace. Prechadzali sa
spolu, boli na kupaliskach, stale niekde chodili. Spoznal tam aj vela kamaratov. Ked bol doma u otca
uci sa alebo sa hra na teleféne, pripadne na pocitaci. Pocita€ maju s ockom spolo¢ny. Alebo s ockom
hra futbal. Kazdy vikend je u babky v obci Bol. Otec je po€as vikendov u svojej kamaratky, A. tam chodi
nerad. Otec ma kamaratku dva alebo tri roky. Nerad tam chodi, pretoze kamaratkin syn sa nedobre
sprava k nemu ako aj k jeho otcovi. Jej syn méa 13 rokov. Otec s kamaratkou hovoril asi pred 3 alebo 4
tyZzdiiami o tom, Ze by chceli spolu byvat, ale viac sa k tejto téme uz potom nevratili. Jeho kamaratka
k nim nechodi, nechodi k nim rada, nevie preco. A. je spravidla cez vikendy u babky, len vynimo¢ne
idem s otcom ku jeho kamaratke. S otcom pocas leta chodia na rybacku, ale nerad tam chodi, pretoze
ked nie€o pokazi otec na neho kri¢i alebo hovori, Ze je neSikovny, pripadne sa vyjadri ,ked nepomdzes,
nestoj mi v ceste”.

29. V bezny den, rano vstane a ide do Skoly. S ockom neranajkuje, nezvykli, nemaju to vo zvyku. Bud
mu prichysta desiatu alebo mu da peniaze, aby si nie€o kupil. Poobede ked pride zo Skoly, tak sa hra
a uci sa. Doma vari ocko, vari velmi dobre, vSetko vari dobre. Ma rad napr. Spagety, ale je toho viacej
¢o ma rad. Ked je cez vikend u starej mamy, tak ta im vzdy nabali jedlo. Ui sa sam alebo s mamkou,
prakticky sa s fiou uci vietko okrem matematiky, s tym mu poméct nevie. Zriedkavo sa uéi s babkou,
s ockom sa neuci, popripade ak tak matematiku, ale nerad sa s nim ucil, pretoze na neho kri¢i. Ked sa
uci s mamkou tak medzi tym sa rozpravaju, zartuju. Ked nie€o urobi zle, tak obaja rodi¢ia mu povedia,
aby nad tym popremyslal, ako to ma byt spravne s tym, Ze mamka na neho nekri€i a otec zvySuje hlas.
Ale napr. ked sa pred dvoma tyzdiami ucili basni¢ku, tak otec na neho nekri¢al. Otec kri¢i preto, lebo
sa nejde osprchovat, povie mu to 1x, 2x a uZ ked to hovori treti krat, tak zvySuje hlas. Alebo kri¢i, Ze A.



nezatvori dvere na 8pajzy a vychladne byt. A. by si to predstavoval tak, Ze ked otec s nie€im nesuhlasi
a A. sa nie¢im zaobera, tak otec by mal pockat a nema na neho kri¢at. Otec pracuje tak, Zze dva dni
pracuje a dva dni ma volno. Ked pracuje, tak prichadza vecer o 18tej. Ked ma volno tak je doma. Domov
chodi A. zhruba o pol druhej, pripadne ak hra stolny tenis, tak sa troSku zdrzi. Doma nerobi ni¢, alebo
sa hra sam, alebo s ockom. Hraju v podstate futbal na dennej baze. Ked sa hra sdm na pc alebo na
mobile, tak zvykne sa hrat aj 2-3 hodiny. Po ve€eroch zvacsa je otec na pc a hra futbal v spalni a A. je
v obyvacke. Rad by travil s otcom &as aj tak, Ze by isli niekedy do kina, alebo sa kupat. Boli s otcom
asi mesiac a pol dozadu v Kisvarde. U babky sa citi A. dobre, hoci nie vSetko tam méze robit. To, Ze
otec cez vikendy chodi za kamaratkou mu neprekaza. S mamkou si stéle piSe, ked nema ¢as alebo
nema chut odpovedat, tak jej odpiSe neskoér, alebo jej potom odpiSe vecer na dobru noc. Po telefone sa
rozpravaju cca 5min. Ked sa udia, tak rozhovor trva dlhsie, nevidia sa navzajom, nema zapnutu kameru,
len vynimocCne. UCia sa tak, Ze jej ucivo prefoti a posle. Nerad komunikuje cez telefén, radSej komunikuje
osobne. Tento posledny vikend bol s mamkou a jej manzelom od piatku do nedele. Mamkin manzel je
pre neho viac nez len kamarat. Ak sa potrebuje niekomu zdoverit, tak je to mamka, niekedy ak ho nie¢o
trapi, tak to povie aj babke. Q. sa nezvykne zdéverovat. Mamka je mila, pomaha mu s mnozstvom veci.
Mamke poviem o vSetkom. Vie si predstavit, Ze by byval v Madarsku. Bol tam 2 mesiace a bolo to tak,
ako keby tam uz byval. Uvedomuije si, Ze by to bolo zo zaciatku tazké, ale zvykol by si. B. podala navrh
z toho dbvodu, Ze chce byt s nim a aj on by chcel byt s mamkou.

30. S otcom nejedia pri jednom stole, A. je pri pisacom stole kvdli tomu, Ze ked Skaredo jedol, tak ocko
na neho kri¢al. Nema najlepSieho kamarata, ale keby mal niekoho uviest, tak by to bol R..

31. Do Madarska chcel ist uz davno, uz davno hovoril mamke, asi pred troma rokmi, ale mamka bola
v Rakusku. Vtedy kontaktovala pravnika a boli u psychologi¢ky Kalistovej v Strede nad Bodrogom
a ta povedala, Ze neodporuca, aby iSiel za mamkou, pretoZe neovldda nemecky jazyk. Mamka Zije uz
v Madarsku 2 roky. Pre€o sa to nerieSilo za obdobie poslednych 2 rokov to nevie, ale ked bol u nej
teraz pocas leta, tak sa o tom bavili a mamka mu povedala, Ze musi byt trpezlivy, Ze sa to vyriesi. ESte
pocas letnych prazdnin sa ho pytala, & uréite chce tam ist a on jej odpovedal Ano. Ak by Zil s mamkou
v Madarsku, chybala by mu babka. S ockom by sa stretaval, ked by mal chut’ a ked nebude mat chut
ist na Slovensko, ocko méze pricestovat k nim.

32. Z vypovede maloletého A. B. zo diia 12.5.2023 sud zistil, Ze od januara 2023 nedoslo k Ziadnej
zmene. Pokial ide o jeho izbu ma tam postel, novy koberec, novu skrifiu, kapil mu to ocko a tiez mu
kupil kabat. Tieto veci mu kupil kvéli tomu, aby mal detsku izbu, ktort predtym nemal. V tejto izbe boli
predtym zbyto&né veci, staré hracky, postel, ocko tam mal veci na rybar€enie. On spal s ockom v jeho
izbe, pisaci stol mal v obyvacke. Vikendy travi toho €asu tak, Ze ide k starej mame. Ide tam, pretoze tam
chce ist. Nechce travit vikendy s ockom. Od januara 2023 boli spolu v kine, raz na rybacke a v marci
na futbale v Kisvarde. V piatok ho ocko vezie k babke a v nedelu po neho pride, niekedy pride tak, Ze
si daju eSte spoloény obed. Ocko travi vikendy u priatelky. Ocko Studuje, u€i sa zvyCajne vtedy, ked on
nie je doma. Ocko pracuje tak, Ze dva dni pracuje a dva dni ma volno. Ked pracuje prichadza domov po
18:00hod. V poslednej dobe poobedia travi A. tak, Ze je vonku, alebo je za poc&itatom. Na konci zahrady
maju priestor na hranie futbalu, hrava ho so susedovym synom, ob&as pride ocko a zahra si s nimi, alebo
ide s kamaratmi do susednej obce. S mamkou je v kontakte v priemere kazdy druhy defi, okrem dni, ked
je napr. vonku, vtedy prichadza o siedmej — pol 6smej a ob&as je taky unaveny, Zze hned zaspi. S ockom
sa bavi o futbale, o 8kole, o rybar€eni, s mamkou sa bavi o vSetkych veciach. Ked je s mamkou, tak
travia Cas tak, Ze sa idu niekde kupat, alebo idu na vylet. Nevie ako to bude poc&as letnych prazdnin, bol
by rad, keby to bolo tak, ako minulé leto, Ze bol celé prazdniny u mamky. Chcel by za€at’ novy Skolsky
rok v Madarsku, je moznost, aby tam nastupil na gymnazium, ktoré je 6 ro¢né. Je si vedomy toho, Ze
to bude tazké, ale mysli si, Ze sa tomu rychlo prispésobi. Chce ist k mamke, pretoZze sa s nim viac
zaobera, viac sa spolu smeju, chodia spolu na tury, naposledy ked tu bola, tak boli pozriet kastiel, boli
spolu aj v Chorvatsku, ale nepamata si, i to bolo minulé leto, alebo predminulé, vie Ze vtedy Zil eSte K.
otec. Mamkin manZzel opravuje a montuje autd. Po€as zimnych prazdnin bol u mamky a chodili na vylety.
Pokial ide o travenie €asu s ockom, ten ho raz volal na rybacku, ale A. nemal naladu s nim ist. S mamkou
ma lepsi vztah ako s ockom. O tejto situdcii sa s ockom nebavi, ocko nema totiz rad, ked sa o tom
rozprava. Ked povie nie€o zlé, tak za¢ne kri¢at. Ked sa raz o tom bavili a povedal som mu, Zze mamka
sa mu viac venuje, za€al na neho kri¢at, Ze on ma vela povinnosti a pracuje. Po lyZiarskom zajazde
prazdniny travil u mamky, chodili sa bicyklovat, kipat, chodili spolu na prechadzky, citil sa tam dobre, ma
u mamky uz kamaratov. Je si vedomy toho, Ze ked sud do septembra nerozhodne, bude musiet nastupit’
do Skoly na Slovensku. Chcel by sa stat’ policajtom, chce by vyStudovat' strednu aj vysoku Skolu. Keby
bol v Madarsku chybala by mu staréa mama, kamarati. Chybal by mu aj ocko. Ak by byval s mamkou,



s ockom by sa chcel stretavat v takych intervaloch, ako sa teraz stretava s mamkou. Ked sa niekedy
s ockom bavil o tom, Ze chce ist k mame hovoril mu, Ze on je presvedéeny, Ze mamka ho ovplyviuje,
nahovara, €o nie je pravda. Otec dobre vie, Ze mamka sa s nim viac zaobera. Ked sa potrebuje ucit
alebo poradit, tak si vola s mamkou, s ockom nie, pretoze ked nieComu hned neporozumie, otec nie
je trpezlivy a kri€i. Ocko je mudrejsi neZ mamka. Obaja rodi¢ia ho pohladia, pobozkaju aj objimu. Ked
telefonuje s mamkou, tak sa zvy€ajne bavia o praci, telefonuju 3-5 min, ale ked sa ucia, tak aj 2 hodiny.
Mamka na otca nikdy nenadava, skér oco na mamu a jej surodencov, & manzela. B. mu hovori, Ze
musi vydrzat, ked otec kri€i, ale spomina si raz sa mama vyjadrila, Ze doteraz nebola re¢ o detske;j
izbe a zrazu mu otec zariadil detsku izbu. Ale vo vSeobecnosti sa nerozpravaju vdbec o otcovi. Mamka
chce, aby iSiel do Madarska, pretoZe sa maju radi. Hovorila mu, Ze bude lepSie, Ze nebudu hadky medzi
ockom a mamkou, Ze uz tu nebude to napéatie a sudy. Ni€ mu nesfubuje, len to, Ze sa so nim bude viac
zaoberat, nebude to také, ako u ocka, Ze je sdm. Maju s mamkou k sebe blizko. Prvy kto sa vyjadril
o odchode do Madarska bol on, on povedal, Ze tam chce ist. Keby sud rozhodol tak, Ze m& zostat tu
( na Slovensku), tak to by bolo zlé. Keby bol u mamky a nie€o by mu vadilo, prek&Zalo, rozobral by to
s mamkou a snazili by sa to zmenit.

33. Z vysluchu maloletého zo dfia 23.11.2023 sud zistil, Ze dva tyZdne v juny a dva tyZdne v auguste bol
u mamky. S otcom chodili na rybolov. Manzel matky K. si zlomil nohu, takZe v juni ni¢ také nerobili, ale
vtedy sa dobre citil s mamkou. V auguste uz chodievali. Na prazdninach bolo dobre to, Ze bol s mamkou
aj s ockom. S mamkou sa stretava poc€as prazdnin, ked su pojednavania na sude a niekedy cez vikend
si prenajmu byt alebo domd&ek v Satoraljaujhely v Madarsku a tam su spolu. Od septembra 2023 bol
s mamkou 4-5 dni cez jesenné prazdniny. V oktdbri alebo novembri boli v Budapesti. U mamky sa citil
lepsSie, pretoze tam bol jeho krstny otec a jeho syn, ktory je asi o rok mladsi. V Skole je vSetko v poriadku.
Teraz je vdsmom ro€niku. Chcel by ist na gymnazium k matke. Su tam 2 druhy gymnazia. Rozpravali sa
o tom uz aj s panom riaditefom, Ze by ho prijali na gymnazium v mesto Salgétarjan. Ocko ho v8ak nechce
pustit, trva na tom, aby dokondéil Skolu na Slovensku. Ak by v Madarsku ro&nik opakoval, pomohlo by
mu to na prijimackach. S pripravou na vyu€ovanie nepotrebuje pomdct. S mamkou telefonuje, ked otec
nie je doma. Ak je doma tak si s mamkou piSu, lebo sa boji, Ze otec bude nadavat, kri¢at. Otec hovori,
Ze mamka chce len peniaze, Ze chce A. len ako poskoka. Ocko mu zvykol kupovat' veci z pefazi ¢o
mamka posiela, ale nadava, ze mamka posiela malo. Mamka na ocka hovori, Ze nie je vhodné ako
sa sprava, Ze kri¢i a Ze je nervovo chory. Od utorka, ked boli u psychologicky, ho otec uz neobjime,
ani ni¢ také, len nadava a kri¢i. Ku psychologi¢ke chodia, lebo raz sa vyjadril, Ze sa zabije, ale to tak
nemyslel, lebo bol uz nervovo hotovy, takze niekedy ¢lovek povie také, ked je na tom zle. Vysvetlil pani
psychologiCke preco tak napisal, ona tomu aj porozumela, tak nerozumie tomu, preco si to otec inak
vysvetluje. Chodi tam kazdy tyZder, alebo kazdy druhy. UZ sa mu tam nechce chodit. Nema depresivne
stavy, neberie Ziadne lieky.

34. Teraz byvaju u babky lebo stary otec je v nemocnici. U babky sa citi lepSie, lebo babka ho ochrani
a stoji pri fiom, ked otec kri€i. Niekedy kri¢i, lebo ma zIu naladu, niekedy dobru. Babka uz je starsia,
tak rozprava hlasnejSie, ked s niekym komunikuje. Otec na fu krici: “ Ze tichSie®, Ze naCo tak nahlas
rozprava. Poslednu dobu otec kri¢i na A. stale. Posledny tyZdef najviac, neustale. Minule, ked kupovali
oblecenie, tak zacal kri¢at' a predavacka ho ukludriovala. K otcovej priatelke nema Ziaden vztah. V Skole
sa zvykli stretnat, lebo je uditefka, ale ina nie. Ona k nim nechodi a A. zas nechodi k nej, pretoZe
nevychadza s jej synom. Vikendy travi u babky. Teraz, ked su babky, ocko je s nimi po€as tyZdfa a cez
vikendy chodi k priatelke. S ockom chodi ob¢as na rybacku, bavi ho to. Cez leto bol s ockom, jeho
priatelkou a jej synom v Budapesti. Vaésinou je to tak, Ze prvy defi si s nimi rozumie a potom uz nie.
Jej syn je nevychovany, je o rok starsi, Skaredo rozprava s nim, s jeho otcom, ale aj so svojou mamou.
K otcovej priatelke nechodi aj preto, Ze sa u nej nudi.

Jeho tuzbou je dostat sa k mame, lebo uz davno to chce.

Ak by mal rodiCov prirovnat k zvieratam, otec by bol tiger a mamka kon, lebo mamka je mila, nesprava
sa hrubo, ale mozno aj otca, lebo aj on by chcel byt taky mily, ale nevie prejavit svoje city. Stara sa, ale
keby nebol taky hruby, ale viac mily. Teraz ked su u babky, tak aj tam je taky a stale sa hadaju. Otec
nie je trpezlivy, a to je najvacsi problém. Ked povedal otcovi, Ze mu vadi jeho spravanie, otec mu nato
povedal, aby sa zmenil on. To, aby sa zmenil mu povedala aj babka, jeho priatelka, krstny otec aini ludia.
S mamkou vola podla toho, kedy je otec doma, niekedy doobeda, niekedy poobede. Zvykli kazdy den,
alebo kazdy druhy deri, aby vedeli jeden o druhom. Volaju cez messenger, telefonicky.

Pani psychologi¢ka mu povedala, Ze on sa ma rozhodnut kam chce ist' a ona ho v tom podpori.

Aj mamka zvykne na neho zvysit hlas, ked mu povie, aby sa pripravil, aby sa Siel umyt a on tak neurobi.
Neposluchne, lebo nema dobru naladu alebo preto Ze je lenivy. Chape rodi€ov v tom, pre€o na neho
kricia.



35. Otec sa vyjadril k vypovedi maloletého na pojednavani dria 8.12.2023. Uviedol, Ze nesuhlasi s tym,
Ze neustale zvySuje hlas, pretoZze nezhody si medzi nimi asi 3 dni predtym nez sa ide na sud. Synovi
chcel povedat, pre€o matka od nich odisla, ¢o sa stalo po rozvode, Kristof to vSak nechce pocut a z toho
su konflikty. Syn poukazuje na to, Ze otec sa ma zmenit a Ze to hovorili aj ini, napr. krstny otec, tak
s krstnym otcom nebol otec v kontakte asi 7 rokov a pokial ide o start matku, t4 na sude vypovedala
a ni¢ také neuviedla. Pokial ide o zvySovanie hlasu, uviedol konkrétnu situaciu: syna zobudi o 6:30hod
a 7:40hod eSte lezi na posteli, pritom 7:50hod sa mu zacina vyu€ovanie, tak vtedy samozrejme zvySi
hlas. Stalo sa to viackrat.

36. Zo spravy Gymnazia na C. O. P.XX, J. A. D., zo dia 23.11.2022 sud zistil, Ze A. A. B. je ziakom
sekunda D triedy, chodi do Skoly &isty, vhodne a vkusne obleceny, otec sa o dieta stara, spolupraca
s otcom je dobra, Ziak je snazivy, vynika skoro vo vSetkych predmetoch, ma dobré Studijné vysledky,
zaujima sa o u€ivo, je ochotny, komunikativny, o $tidium mé zaujem, je pokojny, mily, kamaratsky, pokial
ide o socialno-emocionalne spravanie, kontakt nadvazuje bez problémov, v kolektive Ziakov je oblubeny,
ma mnoho priatelov, je po€uvajuci, je sutazivy, rad zabava spoluziakov, vodi u€itefom je sludny a zdvorily.
37. Z lekarskej spravy vystavenej MUDr. Kvetou Kalistovou zo dfia 1.6.2023 sud zistil, Ze mentalny vykon
maloletého B. A. je v pAsme horného priemeru, jedna sa o zvySene senzitivnu osobu, t.€. so znamkami
neurotickych zmien s anxiozitou pri chronickej konfliktnosti rodi€ov, je zjavné, Ze na dieta zle pésobi
konflikt medzi rodiémi. Lekarka odporucila citlivy pristup zo strany vSetkych zainteresovanych, aby
nedoslo k poskodeniu dalSieho biopsychosocialneho vyvinu dietata. Odporudila nezatahovat dieta do
sporov medzi rodi¢mi, nestavat dieta do pozicie rozhodcu. Odporucila, aby obidvaja rodi€ia pristupovali
k vychove dietata jednotne, aby sa dieta necitilo ohrozene ani pri jednom, ani pri druhom rodi€ovi,
vytvarat ovzdusie citovej pohody, konflikt neriesit pred dietatom. Obaja rodicia v zaujme dietata by mali
pristupovat citlivo k vychove dietata a dieta zbavit' starosti o zalezitostiach dospelych.

38. Z podania Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trebiov zo dfia 5.12.2023 sud zistil, Ze MUDr. Kveta
Kalistova uviedla, Ze dieta nema vazne problémy, len uzkostné stavy a problémy tykajuce sa puberty.
39. Otec uviedol vo svojej vypovedi, Ze znalost’ slovenského jazyku u maloletého hodnoti ako dobru.
Ked' nie€o po€uvaju zvykne sa syna spytat’ ¢i rozumie.

40. Malolety poc€as vysluchu na sude nedokazal zloZit holé ani jednoduché rozvinuté vety. Vyjadril sa,
Ze znamky zo slovenského jazyka dostavaju na zaklade projektov, nie praktickej znalosti jazyka.

41. Z vypovede svedkyne F. F., ktora je starou matkou zo strany otca, zo diha 13.6.2023 sud zistil, Ze
A. ku nej chodi cez vikendy, ak m& program s mamou alebo s otcom, tak vtedy nechodi. Za obdobie
posledného polroka v&a&sinu vikendov travil A. u nej. Zije s manzelom. Poslednu dobu je vdak A.
flegmaticky, je pri po€itaci, nevstane od pocitaca, iba ked na zachod alebo jedlo. Upozornila nato matku,
aby s tym nie€o urobila, mama jej na to odpovedala, Ze kazdé dieta sedi pri pc. Takto sa dieta sprava
posledny rok. Nevie omu pripisat’ takéto spravanie. Ma s vnukom dobry vztah, ale poslednu dobu sa
nevie s vnukom tak porozpravat ako niekedy, vztah sa zhorsil. Ked je vnuk u nej, jeho otec je bud doma
alebo sa uci. Syn ma priatelku, avSak kedy sa s fiou stretava to svedkyra nevie, nepyta sa ho. Vnuka
donesie otec a to poobede v piatok a v nedefu v poobedfajsich hodinach si ho vyzdvihne. S vhukom
mala déverny vztah, ale uz takyto vztah nie je. A. méa blizSi vztah k matke. Ked sa snaZzi s A. rozpravat
na tému zmeny bydliska, vnuk jej hovori, aby mu dala pokoj. Pred piatimi rokmi, ked matka odchadzala,
A. dlho plakal, spaval so starou matkou, spominal, preCo on nema mamu, Zze kazdé dieta ma mamu.
Videla, Ze dietatu chyba matka a preto suhlasila s tym, aby sa stretavali v jej domacnosti. Matka chodila
raz do mesiaca, pripadne raz za dva tyzdne. V tom €ase matka Zila v Rakusku. Stalo sa, Ze u nich
stravila 2 tyZdne, niekedy aj 3 tyzdne. NajdlhSie obdobie ked mama nebola za synom boli mozno 2 alebo
3 mesiace. Odkedy je sudny proces mama za dietatom k nim uz nechodi, iba vtedy ked je tu sudne
pojednavanie, vtedy si ho vyzdvihne a nasledne ho donesie. Svedkyfia ma dobry vztah s matkou dietata.
Svojho syna ( otca dietata ) hodnoti ako prisneho, a vidno to na znamkach dietata, ktoré sa dobre uci,
dobre ho vychovava. Vnuk sa staZuje, Ze otec sa s nim hada, nepovie jej vSak preco, nasledne ked
sa pyta syna tak povie preto, lebo si nechcel umyvat zuby, nechcel sa u€esat, nechcel sa sprchovat.
Malolety zvykne poprosit’ stard matku, & méze byt u nej cez vikend a potom ona zavola otcovi. Vnuka
prakticky vychovala ona. Na mamu sa staZoval v ¢ase, ked odiSla, ale neskdr uz nie. Vie o tom, Ze
matka s manzelom maju rodinny dom. Mysli si, Ze sa maju dobre. Nevie, &i je dieta ovplyviiované matka,
mdbze len potvrdit’ to, Ze sa zmenil. Podla jej nazoru 13 ro¢né dieta sa este nevie rozhodnut’ o je
prefiho dobré. Mysli si, Ze dieta chce ist k matke, nakolko matka s manzZelom ho hickaju, bert ho kade
tade a dietatu sa to paci. Ak chce A. nieCo dosiahnut, tak sa vie liSkat, ina¢ je to velmi dobré dieta.



Je tvrdohlavy a ciefavedomy. Podfa svedkyne vnuk travi viac ¢asu u nej z dévodu, Ze u otca nemdze
tofko €asu travit na pocitaci.

42. Pravny zastupca otca na pojednavani dha 9.6.2023 uviedol, Ze A. je dieta, ktoré situacne klame,
zavadza alebo sa tu snazi klu€kovat, nakolko je ovplyviované, aj vzhfadom k tomu navrhuje znalecké
dokazovanie, ktoré zisti do akej miery je dieta ovplyviiované jednym alebo druhym rodi¢om. Ci ide
0 nazory dietata, alebo su to nazory rodi€ov, ktoré su pretla€ané. Aky to bude mat psychicky dosah
na dieta.

Dodal, Ze v Madarsku je intitut BSM, manzel matky je nezamestnany, na polovicu z prijmu matky méa
narok manzel. Matka nema zabezpedené byvanie. Otec ma na rozdiel od matky vlastné byvanie. Ked
sa matka s manzZelom pohada, matka nema kde byvat. Jej prijem sa deli dvoma.

Pravny zastupca otca navrhol doplnit dokazovanie o vyhotovenie znaleckého posudku, preukazanie
majetkovych pomerov matky — vlastnictvo domu v Rumunsku, preukédzat vztah matkinho manzela
k dietatu, preukdzanie uUspor matky, prijmu matky potvrdenim Socialnej poistovne a predloZzenim
pracovnej zmluvy matky.

43. Pravny zastupca matky na vyzvu sudu v zmysle § 182 CSP uviedol, Ze na zaklade vykonaného
a rozsiahleho dokazovania, ktoré trva uz jeden rok, bol zisteny objektivny stav a to taky, Ze malolety syn
uCastnikov konania jednoznacne preferuje matku, ku ktorej ma blizky citovy vztah, neciti sa v pohodli
u otca. Poukazuje na problémy, ktoré sa vyskytuju u otca a niekolko rokov permanentne Ziada matku,
aby uz nie€o konecne robila, aby mohol byt s matkou, lebo toto je jeho Zelanim. Jeho Zelanim je to, aby
bol v tom prostredi, kde sa nachadza matka, ktora ho citovo uspokojuje, pri ktorej je kfudny a matka je t4
osoba z rodicov, ktora je schopné zabezpedit kfudné prostredie, kfludny rozvoj a vyvoj. Matka poukazuje
na to, Ze trvalo jej niekolko rokov, kym bola schopna vytvorit materidlne podmienky na to, aby mala kde
vychovavat maloletého, ma riadny pracovny pomer, ma zodpovedajuci prijem, preto rada brala dalsi
zaujem maloletého, ktory uz aj predtym trval na tom, nech matka nie€o urobi, lebo on chce byt zvereny
do osobnej starostlivosti matky. V podstate matke za€ala celé konanie na popud maloletého. V tomto
konani jednoznacne malolety prejavuje svoj nazor, viackrat bol vypoc&uty, jeho stanovisko je nemenné
a ma zaujem o to, aby bol s matkou. Druha stranka veci je to, ze matka sa tieZz doteraz podielala na
vychove a to, aké vysledky dosahuje malolety a i sa sprava dobre v 8kole a na verejnosti, to nie je mozné
pripisat’ ako zasluhy otca, toto je prirodzeny stav maloletého, ktory je uctivy, starostlivy, snazi sa a uci
sa. Akokolvek by mohol otec robit’ drezuru, napr. ohladne toho, aby dosahoval dobré Studijné vysledky,
keby sa chlapec sam nevenoval tomu Studiu a tie vysledky dosiahol aj za pomoci matky, ktora sa s nim
pravidelne ucila, ale v tomto obdobi, uz ako tvrdi aj malolety, nepotrebuje va&sinou nejaki pomoc, sam
je schopny sa postarat o svoje Studijné zalezitosti. Malolety jednozna&ne hovori o tom, Ze sa s otcom
nedohodnu, su medzi nimi rézne vystupy a evidentne popisuje, Ze spravanie sa otca mu nevyhovuje
a pritom poukazuje na to, Ze opat otec nie je k nemu trpezlivy, rychlo vybuchne, kri¢i, maloletého to boli,
Ze takto sa sprava a na druhej strane u matky ni¢ také nie je. Matka vytvorila vSetky podmienky k tomu,
aby jej dieta bolo zverené do osobnej starostlivosti. Ma zato, Ze na zaklade zisteného skutkového stavu
u maloletého, ktory uz pomaly bude mat 14 rokov, nie je mozné jeho nazor a jeho postoje brat povrchne,
Ze predsa rodigia by mali urgit o je najlepsie pre dieta. Co sa tyka aj ustalenej sudnej judikatary, alebo
prav maloletych deti na medzinarodnej Urovni sa dava do popredia ta skuto¢nost, Ze je potrebné brat
do uvahy najlepSi zaujem maloletého. V tomto pripade najlepSim zdujmom maloletého je to, aby bolo
zadostuc€inené jeho niekolko roénym predstavam o tom, Ze bude moct byt' s matkou v prostredi, ktoré
mu vyhovuje a citovo uspokojuje. Na zaklade tohto navrhuje, aby sud vyhovel navrhu a maloletého zveril
do osobnej starostlivosti matky, ur€il primerané vyzivné podfa zarobkovych pomerov otca a aj Upravu
o styku, ktorej matka sa nebrani a vie byt napomocna v celom rozsahu. Zaroven navrhuje, aby sud
udelil suhlas za otca matke maloletého, aby podala Ziadost na udelenie povolenia na vystahovanie sa
maloletého do Madarska, kde byva matka. Trovy konania si neuplatfiuju.

44. Pravny zastupca otca na vyzvy sudu v zmysle § 182 CSP uviedol, Ze zaujmom dietata nie je to,
¢o dieta hovori, alebo €o si Zela, nie su to predstavy dietata. Zaujem dietata je definovany ovela SirSie
a dany niekolkymi objektivnymi kritériami, tieto kritéria su jednak judikované, ale pozera sa na ne aj
z&kon. V samotnom Z&kone o rodine je vyslovene uvedené, Ze ked ma dojst k nejakému presidfovaniu,
resp. ked sa ma dieta zverit do starostlivosti druhého rodi¢a, tak mal by ist do vyhodnejSieho prostredia
a malo by to byt v jeho prospech, teda novy domov, by mal kvantitativne, kvalitativne vo vSetkych
aspektoch zabezpec&ovat viac pozitivna, mal by byt viacej ako to su¢asné ukotvenie dietata. Celu dobu
tu je len prezentovana tuzba matky byt so synom, kde si chce domeskat fiou dobrovolné zameskané,
je tu zmanipulovany syn, ktory cely ¢as neprezentoval Ziaden iny relevantny rozumny argument. Oproti
tomu je tu celd rada argumentov na strane otca a nie len objektivnych, mimo citovej vazby, ktora je



medzi otcom a synom, ktoré hovoria v prospech toho, Ze tomto navrhu nie je mozné vyhoviet. Dieta
je tu ukotvené, ma tu stabilitu, je to jeho prirodzené prostredie. Roky otec potvrdzuje svoju vychovnu
spbsobilost. Matka v ramci prezentovania svojej rodiCovskej vyspelosti prezentuje jedine to, Ze otec je
zly, bohuzial UPSVaR to staéi. Judikatura konstantne hovori, Ze dieta ma byt zverené tomu z rodicov,
ktory v Zivote dietata uzndva aj toho druhého rodic¢a. Matkou prezentované postoje, nazory, horko tazko
nasla nie€o pozitivhe na osobu otca. Z jej prezentovani je absolutne negativny postoj od zaciatku voci
otcovi, uz len toto samo o sebe dava negativny zaklad pre buduci vyvoj dietata a jeho objektivny
zaujem. Ak by sa otec prezentoval takymto pristupom ako matka, tak dneska malolety A. matku nenavidi
a mal na to v8etok Cas sveta, vdetky moznosti, ale otec takto nekonal. Na tuto skuto¢nost’ prosime sud
nech prihliada. Je smutné, ze UPSVaR, kolizny opatrovnik tato skutoénost ignoruje. Otec vytvoril matke
vSetky podmienky na to, aby so synom udrziavala nadalej kontakt, matka tuto skutoénost’ zneuziva.
V rdmci tohto konania nie su zodpovedané déleZité objektivne skutkové okolnosti jednak €o sa tyka Skoly,
jednak vychovného prostredia, jednak materialneho zabezpecéenia maloletého, zo 640 Eur, €o je prijem
matky sa nedd vyZit. Zarovefi manzel matky nedisponuje Ziadnym prijmom, udajne ma aj kriminélnu
minulost a najma vo vztahu k maloletému je tu celd rada protirecivych tvrdeni, kde sdm malolety si
protireCi vo svojich vyjadreniach. Najma sledujuc zaujem maloletého si stale mysli, Ze je nalezité, aby
sa psychologickym znaleckym dokazovanim zistovali spdsobilosti jedného rodi¢a, druhého rodica, ale
aj dietata. Zaujem dietata neméze sluzit na to, aby sa zafho skryvalo, za zaujem dietata sa treba
postavit a treba ho chranit. Ziada navrh zamietnut v celom rozsahu, alebo ho doplnit a vykonat znalecké
dokazovanie. S ndvrhom na udelenie suhlasu nesuhlasi, méa za to, Ze je to osobitny navrh, ktory nesuvisi
s predmetom tohto konania.

45. Kolizny opatrovnik navrhol navrhu vyhoviet. Vidno, Ze sa rodi€ia rozchadzaju vo svojich vypovediach,
nie je mozné dokazat kto hovori pravdu, kazdé tvrdenia jednej strany popiera druha strana. Vo vypovedi
mal. chlapca bolo jednoznacéne prezentované, Ze chce odist k matke. Malolety netvrdi, Ze sa otec oriho
nestara, Zze by to bolo az také zlé, zdbéraziiuje, Ze chce ist ku mame. Nazor dietata je velmi dbleZity,
pretoZe v pripade nevyhovenia navrhu to méze ovplyvnit jeho vztah k tomu ktorému rodiovi. Celé
konanie sa zaCalo na podnet dietata, ktory prejavil zaujem byt v starostlivosti matky. Dostal sa do
pubertalneho veku a ma potrebu byt s mamou.

46. Podla kurzového listka ECB zo dna 8.12.2023 : 1 EUR= 381,90 HUF

47. Podla § 26 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine ( dalej len ,Zakona o rodine®), ak sa zmenia pomery,
sud méze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o
vykone rodi€ovskych prav a povinnosti.

48. Podla § 36 ods.1 zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine ( dalej len ,Zakona o rodine®), rodi¢ia maloletého
dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut o Uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a
povinnosti. Ak sa nedohodnu, sid mdZze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti,
najma urci, ktorému z rodi€ov zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a
26 sa pouziju primerane.

49. Podla § 24 ods.1 Z&kona o rodine, v rozhodnuti, ktorym sa rozvadza manzelstvo rodi€ov maloletého
dietata, sud upravi vykon ich rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po rozvode,
najma urci, ¢i maloleté dieta zveri do spolo€nej osobnej starostlivosti obidvoch rodi¢ov, do striedave;j
osobnej starostlivosti obidvoch rodi¢ov alebo do osobnej starostlivosti jedného z rodi€ov, kto ho bude
zastupovat a spravovat jeho majetok. Sud suc€asne ur€i, ako ma rodi¢, ktorému nebolo maloleté dieta
zverené do osobnej starostlivosti, prispievat na jeho vyzivu, alebo schvali dohodu rodi€ov o vyske
vyZzivného.

50. Podla § 24 ods.5 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€om. Sud db4, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodié¢mi.

51. Podla § 65 ods.1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah
ich vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vy3ke vyZivného.



52. Podla § 62 ods.1,2,4,5 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia prispievaju
na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moZznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo
podiefat sa na Zivotnej Urovni rodiCov. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost. VyzZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uuvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

53. Podla § 75 ods.1 veta prva Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

54. Podla § 76 ods.1 Zakona o rodine vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

55. Podfa § 25 ods.2 Zakona o rodine, ak sa rodi€ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom
podla odseku 1, sud upravi styk rodiCov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak
rodiCia Upravu styku Ziadaju neupravit'.

56. Podla § 38 ods.1 zakona ¢&. 116/2015 Z.z., Civilného mimosporového poriadku, ak je u€astnikom
malolety, ktory je schopny vyjadrit samostatne svoj nazor, sud na jeho nazor prihliadne.

57. Podla § 35 Zakona o rodine, ak sa rodi€ia nedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich s vykonom
rodiovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do cudziny, o sprave majetku
maloletého dietata, o Stdtnom obcianstve maloletého dietata, o udeleni suhlasu na poskytovanie
zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov sud.

58. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze maloleté dieta je toho ¢asu v osobnej starostlivosti
otca. Striedava osobna starostlivost sa nerealizuje uz niekolko rokov. Dria 29.7.2019 sa rodicia dohodli,
Ze osobnu starostlivost bude zabezpelovat’ otec a matka sa zaviazala prispievat na vyzivu dietata
sumou 160 € mesacne. DOvodom zmeny vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti bola skuto¢nost, Ze
matka odiSla za pracou do Rakuska. Dohoda nebola predloZena sudu na schvalenie. Vypovedami
ucastnikov ako aj svedkyne bolo preukazané, Ze matka pravidelne dieta navstevovala, priCom travila
¢as v domacnosti otca, no vacsinou to bola domacnost starej matky zo strany otca. Matka chodila raz
do mesiaca, pripadne raz za dva tyZzdne a stravila so synom 2 tyZdne, niekedy aj 3 tyzdne. NajdlhSie
obdobie kedy mama nebola za synom boli 2 alebo 3 mesiace. Svedkyria uviedla, Ze dieta velmi plakalo
pri odchodoch matky.

59. Vypovedou dietata bolo preukdzané, Ze navrh bol podany na jeho podnet. Uz v ¢ase, ked matka
pracovala a Zila v Rakusku sa syn dozadoval odchodu k matke, avSak na odporucanie psychologi¢ky,
z dbévodu neznalosti nemeckého jazyka dietatom, navrh na sud podany nebol. Letné prazdniny r.2022
mal. A. B. stravil u matky. Uviedol, Ze mal pocit, akoby u mamky uz byval. DoZadoval sa, aby matka
podnikla kroky k tomu, aby mohol u nej byvat. Nasledne diia 3.11.2022 matka podala navrh na zmenu
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

60. Opakovanymi vypovedami dietata s va¢simi Casovymi rozstupmi a to diha 25.1.2023, dra 12.5.2023
a 23.11.2023 bolo preukazané, Ze prioritnym rodi¢om pre dieta je matka. Matka je osobou, ktorej dieta
bezhrani¢ne déveruje, zveruje sa so vietkym. Ak ma nejaky problém, telefonuje matke a zddveri sa jej.
Od nej oCakava pochopenie a radu, ktoré zaroven dostava. Ak potrebuje poradit' s u€ivom telefonuje
matke, ktora sa mu venuje. Osobnost otca pokial ide o jeho spravanie sa vocCi synovi je skuto€nostou,
ktora dietatu prekéza, ako sam uviedol, neda sa na to zvyknut. Otec krici, zvySuje hlas, je netrpezlivy. Na
druhej strane dieta priznava, Ze ob&as da podnet samo na takéto spravanie, ked rodi€ov nereSpektuje.
V takychto situaciach reaguju obaja rodi¢ia rovnako, pri opakovanom upozorfiovani zvysuju hlas.

61. V starostlivosti otca neboli Setrenim pomerov zistené Ziadne zavazné nedostatky. Otec zabezpeduje
dietatu vSetky zakladné Zivotné potreby, dieta vychovava, o dieta sa stara. Napriek tomu, Ze dieta Zije
dihodobo v domacnosti s otcom, preferuje matku, rodi¢a, s ktorym je len niekolko tyzdriov v roku kvoli
vzdialenosti, s ktorym je prevazne v telefonickom kontakte. K tomuto stavu svojim konanim prispeli obaja



rodi¢ia. Matka tym, Ze napriek nemoznosti mat dieta pri sebe, pri kazdej prilezitosti za dietatom prisla
ked bolo mladSie a neskér s dietatom bola v kazdodennom telefonickom kontakte, dietatu nacuvala,
venovala sa mu, radila mu, bola jeho dévernikom, inymi slovami bola ,tu“ vzdy ked ju potreboval. Otec
nevedel prejavit lasku dietatu spdsobom, ktory dieta potrebovalo. To, Ze malo dieta poupratované, malo
dostatok oble¢enia, zaplatené poplatky v Skole, navarené ako aj to, Ze otec dbal, aby bol pripraveny
na vyuéovanie, nie je pre dieta podstatné, mnohé z tychto veci si dieta neuvedomuje, berie to ako
samozrejmost. Otec pri starostlivosti a vychove dietata pozabudol na volny &as dietata. Po prichode
zo zamestnania sa dietatu nevenoval po cely ¢as. A vikendy dieta travilo prevazne so starou matkou
z otcovej strany. Svedkyna poukazala vo svojej vypovedi, Ze je to prave ona, ktora dieta vychovala. Otec
namiesto toho, aby dietatu vypinal volny ¢as spolo&nymi aktivitami, travil vikendy s priatelkou.

62. Na zaklade takto zisteného skutkového a pravneho stavu, sud rozhodol tak, ze zveril maloletého
A. B. do osobnej starostlivosti matky. Je v zaujme dietata, jeho zdravého psychického vyvinu, aby bolo
v osobnej starostlivosti toho rodi¢a, ktorého dlhoro&ne preferuje, ktorému dbveruje, pri ktorom ma pocit
pokoja, istoty a bezpecia. Bol preukazany kladny vztah k matkinmu manzelovi, o ktorom sa dieta
vyjadrilo, Ze je pre neho viac nez kamarat. Tym, Ze madarsky jazyk je A. materinskym jazyk, je tu
predpoklad lahSieho zaclenenia sa do novej spolo¢nosti. Dobré Studijné vysledky, cielavedomost' su
predpokladom k lahSiemu zadleneniu sa do nového Skolského systému.

63. Tvrdenia pravneho zastupcu otca o tom, Ze matka nema zabezpecené byvanie, pretoze byva vdome,
ktory vlastni jej manzel, sud povaZzuje za zavadzajuce. Je irelevantné, aky pravny vztah ma matka
k nehnutelnosti, v ktorej byva. Ci je jej vlastni¢kou, najomnickou, podnajomnickou a podobne. Naopak
bolo preukazané, ze matka ma zabezpecené byvanie a Setrenim pomerov bolo preukazané, ze matka
ma vo svojej domacnosti vytvorené vhodné podmienky pre osobnu starostlivost o dieta. Su€astou
spisového materialu su aj fotografie jednotlivych izieb, autenticitu ktorych potvrdil malolety. Sud pri
rozhodovani vychadza z aktualneho stavu. Hypotetické situacie, ako bezdomovectvo matky v pripade
rozchodu s manzelom, su preto irelevantné.

64. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, ze navrh bol podany na podnet dietata, prameniaci
v jeho dlhoroénej tuzby byt s matkou. Dieta vo vSetkych svojich vypovediach zotrvavalo na svojom
postoji odist k matke do Madarska, svedkyna potvrdila, Ze dietatu vzdy chybala matka, po pritomnosti
ktorej tuzil a preto svedkyria suhlasila, aby miestom stretnuti bola jej doméacnost. Otec uviedol vo svoje;j
vypovedi, Ze syn sa doZadoval byt' s matkou CastejSie. Sud mal dostatok dokazov na zistenie skutoéného
stavu veci a preto navrhu otca na doplnenie dokazovania vyhotovenim znaleckého posudku nevyhovel.
65. V tejto suvislosti sud zastava nazor, Ze pokial ide o ovplyviiovanie, manipulaciu ako taku je
prirodzenég, Ze kazdy rodi¢ v situacii rodi¢ovského konfliktu do zna&nej miery, hoc neumyselne, dieta
ovplyviiuje v Case, kedy je s nim. Kazdy z rodiCov na dieta v tomto pripade svojim konanim vplyval,
av8ak vykonanymi dékazmi bolo vyvratené priame umyselné ovplyviiovanie dietata matkou s ciefom
ziskat ho do svojej starostlivosti.

66. KedZe neboli zistené Ziadne skuto&nosti odovodriujuce obmedzenie niektorého rodi¢a v pravach
zastupovat a spravovat majetok maloletého dietata, sud rozhodol v zmysle § 24 ods. 1 Zakona o rodine
tak, Ze obaja rodi€ia su opravneni a povinni maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok.

67. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze obaja rodiCia su zamestnani. Otec pracuje pre
Vychodoslovensku vodarensku spolo¢nost. V obdobi 1-10/2022 mal €isty priemerny mesacny prijem vo
vySke 973,48 Eur mesacne. Lustraciou Socialnej poistovne sud zistil, Ze otec mal priemerny mesacny
vymeriavaci zaklad v r. 2022 vo vySke 1219,10 € a v obdobi 1-10/2023 vo vySke 1268,54€. Teda jeho
prijem ma stupajucu tendenciu. Matka je zamestnankyfiou MBS CTK Kft., v Karancsalja, v Madarsku.
Jej Cisty priemerny mesacny prijem za obdobie 1-7/2023 bol 261.582 HUF ( 684,95 Eur). Pomery matky
sud povazoval za dostatoéne preukazané, preto navrhu otca na doplnenie dokazovania doziadanim
socidlnej poistovne v Madarsku, predkladanim pracovnej zmluvy, &i listu vlastnictva preukazujuceho
podielové spoluvlastnictvo matky na nehnutelnosti v Rumunsku, zamietol. Pri uréovani vy8ky vyZivného
sud v zmysle § 75 ods.1 veta prva ZoR prihliadal predovSetkym na odévodnené potreby opravneného
a schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

68. Pod pojmom vyZivné je potrebné rozumiet' vyZivu vo vlasthnom slova zmysle, hmotné potreby ako
Satstvo, obuv, naklady na byvanie, potreby suvisiace s rozSirovanim a prehlbovanim vzdelania, rozvojom
zaujmov dietata, pripravou na budice povolanie, kultirne Sportové a rekreacné potreby, t.j. vietky



nevyhnutné potreby, ktoré vyZzaduje Zivot kultirneho €loveka v su€asnosti. Odévodnené potreby deti
v rovnakom veku a rovnakom stupni Skolskej dochadzky su spravidla rovnaké, ak nie su v ur€itom
konkrétnom pripade zvy3ené v désledku napr. zdravotnych problémov, finan&ne narocnej kulturne;,
zaujmovej &i Sportovej aktivity, nadStandardného vzdelavania alebo inych okolnosti. Zakladné potreby
dietata nie je potrebné dokazovat, nakolko su sudu zname z jeho praxe.

69. Vykonanym dokazovanim sud dospel k zaveru, Ze suma 160 Eur, ktort poZzaduje matka, zodpoveda
odbévodnenym potrebam dietata a schopnostiam a moznostiam povinného rodi¢a, v tomto pripade
otca. V tejto suvislosti sud dava do pozornosti, Ze vyZivné ma prednost’ pred ostatnymi vydavkami.
Je povinnostou rodi€a najskor zabezpedit zakladné potreby dietata a az tak svoje. Otec si dokaze so
svojho prijmu usporit’ dostatok finanénych prostriedkov, aby si uhradzal Stadium na vysokej Skole, platil
poistenie ¢i kupoval cigarety.

70. Vzhlfadom k tomu, Ze dieta bolo do €asu vyhlasenie rozsudku de facto v osobnej starostlivosti otca,
sud urcil otcovi vyZivovaciu povinnost po¢nuc diiom pravoplatnosti rozsudku. Navrh v prevysSujucej Casti,
tzn. v Casti uréenia vyzivného od podania navrhu do vyhlasenia rozsudku zamietol.

71. Rodicia sa na styku komplexne nedohodli, preto sud v zmysle § 25 ods. 2 ZoR upravil styk tak, Ze otec
bude opravneny stretavat’ so synom kazdy druhy parny vikend v kalendarnom roku od piatka od 18.00
hod. do nedele do 19:00 hod. Sud upravil styk raz do mesiaca prihliadajuc na vzdialenost bydlisk oboch
rodiCov, vek dietata, vypoved maloletého a pracovny €as otca. Malolety uviedol, Ze sa chce stretavat tak
Casto s otcom ako sa stretaval s matkou, konkrétne uviedol prazdniny a vtedy ked bude chciet, pripadne
ho méze prist otec navstivit do Madarska. Vzhfadom na vek dietata, vztah k otcovi a vzdialenost sud
povazuje stretnutia po€as jedného vikendu za postacujuce. Pokial ide o pracovny €as otca, ten uviedol,
Ze ma len jeden vikend v mesiaci volny.

72. Letné prazdniny sa v Madarsku zacinaju 16.6. a koncia 31.8. Pocas letnych prazdnin sud upravil
styk v zmysle dohody rodicov.

73. Zimné prazdniny sud upravil tak, aby kazdy z rodi€ov mohol travit s dietatom polovicu jeho volného
Casu. Denl 6.1. nie je v Madarsku na rozdiel od Slovenska diiom pracovného volna.

74. Sud urdil ¢as prevzatia dietata o 18.00 hod. vychadzajuc z vypovede otca ( dfia 9.6.2023), ktory
uviedol, ze ak si zoberie v piatok volno, méze si dieta vyzdvihnut uz o 18:00 hod. pogas bezného
roka. Pokial ide o zimné a letné prazdniny sud ur€il 9.00 hod, aby syn a otec mohli stravit uz prvy den
styku plnohodnotne. Cas ukoné&enia styku sud urgil tak, aby malo dieta dostatok éasu na adaptéaciu
v domacom prostredi a pripravu na spanok. Miestom prevzatia a odovzdavania dietata bude bydlisko
matky. Sud vychadzal pri uréovani miesta z prijmu rodicov, ked bolo preukazané, Ze otcov prijem je
vySSi nez matkin. Bolo preukdzané, Ze nedostato&ny prijem na strane matky bol dévodom zriedkavejSich
osobnych stretnuti matky so synom.

75. Matka sa domahala svojim navrhom udelenia suhlasu na podanie Ziadosti o povolenie na
vystahovanie dietata do cudziny. Sud tento jej navrh ako nedévodny zamietol, nakolko ma zato, Ze
je prirodzené, Ze pokial ma osobnu starostlivost o dieta zabezpelovat' jeden z rodi¢ov, dieta bude
byvat’ a navstevovat Skolu v mieste bydliska tohoto rodi¢a. Sud teda bydlisko de iure ur€il rozhodnutim
o tom, ktorému z rodi¢ov dieta zveril, t.j. vyrokom I. Preto nebolo potrebné viest konanie o udelenie
suhlasu namiesto otca na vystahovanie dietata do cudziny resp. zmenu bydliska. Preto sud navrh
matky v tejto Casti zamietol. Sud zaroven zdoOrazfiuje, Ze zverenim dietata do osobnej starostlivosti
jedného z rodiCov v sebe nezahriiuje pravo prislusného rodi¢a v buducnosti jednostranne vyznamne
menit’ bydlisko dietata. Sud tymto rozhodnutim o zvereni dietata do osobnej starostlivosti matky urcil
zaroven bydlisko dietata pre dany okamzik, pretoZe je to prirodzené a zabrariuje to mnozeniu sporov
medzi rodi€mi. Sud pri rozhodovani o tejto €asti navrhu vychadzal z rozhodovacej praxe ¢eskych sudov,
konkrétne rozsudku Okresného sudu vo Frydku — Mistku €.k. ONc/9242/2019 zo diia 26.2.2020, ktory
svoj pravny zaver oprel o zavery 1.rodinnopravneho sympdzia justi¢nej akadémie CR, podla ktorych , ma
zato, Ze dieta bude zdielat bydlisko rezidentného rodi¢a aktualne v dobe rozhodnutia sudu alebo vzniku
dohody rodiCov, popripade bydlisko avizované v priebehu sudneho konania alebo uzavretia dohody
s druhym rodi¢om.*

76. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.



Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruéenia na
Krajsky sud v PreSove prostrednictvom tunajSieho sudu v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€rovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni €o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia ( zakon €. 160/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok)

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona &. 233/1995 Z.z., ak povinny
dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie.



