Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 7P/66/2011

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3711211037

Déatum vydania rozhodnutia: 02.11. 201

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rébert Jankovsky

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2011:3711211037.1
Rozhodnutie

Okresny sud v Povazskej Bystrici samosudca JUDr. Rébert Jankovsky vo veci starostlivosti o mal. deti
8., U. U.. XX, X. XXXX K. R. U.. XX. X. XXXX, bytom u matky, zast. opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny v PovaZskej Bystrici, deti rodi¢ov Y. S., U.. M.. M.. XXXX, R. D.. R., E. XX/XX-
XK. C. S, U.. M.. X. XXXX, R. R. XX o navrhu matky na zvy$enie vyzivného takto

rozhodol:

Sud meni rozsudok Okresného sudu Povazska Bystrica zo drfia 26. maja 2010 ¢.k. 3C 60/2010 -17
v Gasti 0 vyZzivnom tak, Ze otcovi zvy S uje vyzivné namal. deti S., U. U.. XX. X. XXXX zo sumy
120,- Eur na 150,- Eur mesacne a na mal. R. U.. XX. X. XXXX zo sumy 100,- Eur na 120,- Eur mesacne
od . 9. 2011, ktoré bude poukazovat vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred do ruk matky mal.

Zameskané vyZivné od I. 9. 2011 do 30. 11. 2011 v sume 150,- Eur jeotec povin-ny uhradit
matke do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Matka sa podanym navrhom domahala zvySenia vyzivného na mal. U. zo sumy 120,- Eur na sumu 150,-
Eur mesacne a na mal. R. zo sumy 100,- Eur na sumu 120,- Eur mesacne od I. 9. 2011 tvrdiac, ze
od ur€enia vyzivného doslo na strane mal. deti k zmene pomerov v tom, Zze obe su vekovo starsSie,
fyzicky vyspelejsie, mal. U. od |. 9. 2011 zac€ala navstevovat 2. ro¢nik Obchodnej akadémie v Povazskej
Bystrici, , mal. R. od I. 9. 2011 zacal navstevovat 1. ro€nik Obchodnej akadémie v Povazskej Bystrici,
¢im sa jej podstatne zvysSili naklady na ich vyzivu v porovnani s dobou ur€enia vyzivného, kedy obe
mal. deti navstevovali ZS.

Otec sa k podanému navrhu matky vyjadril pisomne. Vo svojom pisomnom podani doru¢enom tun. sudu
dfia 27. 10. 2011 uviedol, Ze s podanym navrhom o zvy3enie vyzivného suhlasi.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky, opatrovnika, oboznamenim rozsudku tun. sadu &.k. zn.
3C/60/2010-17 zo dna 26. maja 2010, spravy soc. poistovne o vySke ID matky, spravy DU Martin o
dafiovom priznani otca za rok 2010 a zistil nasledovné:

Rodi¢ia mal. deti nie su manzelia, ich manzelstvo bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu Povazska
Bystrica zo dna 26. maja 2010 ¢.k. 3C/60/2010-17, ktory nadobudol pravoplatnost dria 2. 6. 2010 s tym,
Ze sud medzi rodi€mi sucasne schvalil dohodu, na zaklade ktorej sa mal. deti zverili na ¢as po rozvode
do osobnej starostlivosti matky a otec sa zaviazal k povinnosti prispievat’ na ich vyzivu na mal. U. 120,-
Eur a mal. R. 100,- Eur mesacne.



V €ase ur€enia vyzivného obaja rodi¢ia okrem tychto mal. deti inu vyZivovaciu povinnost nemali. Otec
pracoval ako Zivnostnik, pricom z podnikatel'skej ¢innosti vykazal v dafiovom priznani za rok 2009
celkové prijmy vo vySke 15297,87 Eur a vydavky vo vySke 14328,35 Eur. Na pojednavani dna 26. 5.
2010 v konani o rozvod otec uviedol, Ze z podnikania dosahuje priemerny mesacny zarobok 1100,-
Eur netto. Matka bola nezamestnana, evidovana na Urad prace ako uchadzacka o zamestnanie, priom
poberala CID mesaéne vo vyske 142,90 Eur. Obe mal. deti boli Ziakmi ZS.

V sucasnej dobe su mal. deti mal. U. aj mal. R., ziakmi Obchodnej akadémie v Povazskej Bystrici, U.
navstevuje 2. ro¢nik, R. 1. ro¢nik. Obe deti ziju v spolo€. domacnosti s matkou, ktora je nezamestnana,
evidovana na UPSVR Povazska Bystrica ako uchadzacka o zamestnanie, bez naroku na poberanie
davok v hmotnej nudzi. Jej jedinym zdrojom prijmu je len CID, ktory pobera mesaéne vo vyske 147,60
Eur a rodinné pridavky na dve mal. deti vo vySke 42,- Eur. Aj nadalej inu vyzivovaciu povinnost nema.

Otec rovnako ako matka inu vyzivovaciu povinnost nema. Pracuje ako zivnostnik. Podla spravy DU
Martin dosiahol otec za rok 2010 prijmy zo Zivnosti vo vySke 11667,87 Eur a vydavky vo vySke 10780,49
Eur. Ako uz bolo uvedené vo svojom pisomnom vyjadreni, ktoré otec tun sudu dorucil dria 27. 10. 2011,
prejavil s ndvrhom matky o zvySenie vyZivného suhlas.

Podla ustanovenia § 62 ods. 1 a 3 Zak. o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie si schopné samé sa Zivit. Kazdy rodi¢ bez toho,
aké ma svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery, je povinny splnit’ svoju vyZivovaciu povinnost
v minimalnom rozsahu vo vy8ke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta
alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

Podla ustanovenia § 62 ods. 4 Zak. o rodine pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliadne
na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia ziju spolu, prihliadne sud aj na
starostlivost rodi€ov o domacnost.

Podla ustanovenia § 75 ods. 1 veta prva, ods. 2 Zakona o rodine pri ur€eni vyzivného prihliadne sud
na odévodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného.
VyZzivné nemozno priznat ak by to bolo v rozpore s dobrymi mravmi; to neplati o vyZivhom ak ide o
vyZzivné pre maloleté dieta.

Podla ustanovenia § 78 ods. 1 Z&k. o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivhého mozné
len na navrh.

Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, ze od urCenia vyzivného doslo na strane mal. deti
k zmene pomerov, ktoré odévodriuju novu Upravu vyzivného. Tato podstatna zmena pomerov spociva
v tom, ze deti su vekovo starsie, fyzicky vyspelejsie, v su€asnej dobe navstevuju obe strednu Skolu,
¢im sa matke nepochybne zvysSili ndklady na ich vyzivu, v porovnani s dobou urcenia vyzivného, kedy
obe mal. deti boli Ziakmi ZS.

Na zaklade uvedenych skuto€nosti a citovanych zak. ustanoveni, prihliadaju na pisomny suhlas otca s
navrhom na zvySenie vyZivného, sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku, t.|.
otcovi zvySil vyZivné na mal. U. zo sumy 120,- Eur na sumu 150,- Eur mesaéne a na mal. R. zo sumy
100,- Eur na sumu 120,- Eur mesaéne od |. 9. 2011 s tym, Ze zameSkané vyZivné za obdobie od I. 9.
2011 do 30. 11. 2011 v sume 150,- Eur sud v zmysle ust. § 160 ods. | O.s.p. zaviazal otca k povinnosti
uhradit matke do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia cestou tunajSieho sudu na
Krajsky sud v Tren€ine v troch vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba dolozit' potrebnym
poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal
jeden rovnopis.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. musi obsahovat oznacenie rozhodnutia proti ktorému odvolanie smeruje, v
¢om vidi nespravnost tohto rozhodnutia alebo postupu sudu a ¢oho sa odvolavatel domaha.

Ak povinny nesplini dobrovolne to ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, ma pravo opravneny podat
navrh na exekuciu.

Ak povinny neuhradi dobrovolne €o i len jednu splatku, ma pravo opravneny domahat’ sa zameskaného
vyzivného naraz, navrhom na exekuciu.



