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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin, samosudkyriou JUDr. Martou Rybarovou, vo veci starostlivosti sudu o maloleté
dieta, P. S., nar. 01.12.1994, bydliskom u matky, v konani zast. koliznym opatrovnikom, Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Trengin, dieta rodiov: matky, U. S., bydliskom J., Z.. I. XXXX/XX, §tatnej
obgianky Slovenskej republiky a otca, J. 8., bydliskom J.C., D. XXXX/XX, §tatneho ob&ana Slovenskej
republiky, o navrhu matky na zvy3enie vyzivovacej povinnosti k maloletému dietatu takto

rozhodol:

Otec dietataje povinny platit na vyzivné pre maloletého P. sumou po 155,- Eur mesacne k
rukam matky vzdy do 15. dfia kazdého mesiaca vopred s uc¢innostou od 01.07.2011, éimsa zvySu
j e jeho vyzivovacia povinnost k maloletému P. z doterajSej sumy 133,- Eur mesacéne a v Casti uréenia
vySKky vyzivného sa zme nuje rozsudok Okresného sudu Trencin, €islo konania 11C/186/2008-24
zo dna 09.01.2009.

Dlzné vyZivné za obdobie od 01.07.2011 do rozhodnutia sudu pre maloletého P. vo vySke 88,- Eur sud
povoluje otcovidietata splacat v mesaénych splatkach po 10,- Eur k rukdm matky od pravoplatnosti
tohto rozsudku, az do upIného vyrovnania dlhu, pod nasledkom straty vyhody splatok.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Podla § 157 ods. 3 O.s.p., zak.€.99/1963 Zb. v zneni neskorsich predpisov a doplneni, ak je na
pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju
odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podfa ktorych
rozhodol.

Predmetom tohto konania bolo zvySenie vyZivovacej povinnosti zo strany otca k maloletému dietatu.
Vzhladom k tomu, ze vSetci u€astnici boli pritomni vyhlasenia rozsudku, priom sa vzdali odvolania
proti nemu, sud pouzil predtym citované zakonné ustanovenie.

Podla § 62 ods. 1, 2 a 4 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa zivit. Obaja rodiCia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodicov. Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodic¢ov
a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodic¢ov
o domacnost.



Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri ureni vyZivného prihliadne sud na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

Podla § 78 ods. 1 a 3 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len na
navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj zivotnych nakladov.

Malolety P. sa narodil z manzelstva, ktoré bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu Tren€in €. k.
11C/186/2008-24 zo dna 09.01.2009. Matka je od 01.07.2011 nezamestnana, vedena na uUrade prace
ako uchadzacka o zamestnanie. Je poberatelkou davky v nezamestnanosti vo vyske 9,86 Eur denne, o
mesacne predstavuje sumu cca 300,- Eur. Pobera pridavok na jedno dieta vo vyske 22,01 Eur mesacne.
Otec zivnostensky podnika ako masér s mesacnym prijmom vo vyske 600,- az 700,- Eur brutto. V roku
2010 mal z&klad dane 5.602,83 Eur a dafiovu povinnost 223,97 Eur. Malolety bude mat' 17 rokov a je
Studentom 2. ro¢nika 8koly stredného typu. Matka ma s mal. P. vydavky beZné, primerané jeho veku a
potrebam. Obaja rodicia okrem maloletého inu vyzivovaciu povinnost nemaju.

Podla § 160 ods. 1 O.s.p., ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju splnit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urcit lehotu dlhSiu alebo urcit, Ze pefiazné plnenie sa méze vykonat
v splatkach, ktorych vy8ku a podmienky zro&nosti urci.

Podla § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p. ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie mohlo sa zacat i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné, pretoZe vSetci U€astnici sa vzdali tohto
opravného prostriedku.

Ak nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom dobrovolne splnena, mozno podat navrh na exekuciu
podla osobitného predpisu.



