Sud: Okresny sud Trnava
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Déatum vydania rozhodnutia: 07.12. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana KordoSova

ECLI: ECLI:SK:0STT:2023:2123207303.1
Uznesenie

Okresny sud Trnava sudkyriou JUDr. Janou KordoSovou vo veci vyzivného medzi pinoletymi osobami:
Bc. Z. Z., narodeny XX. X.XXXX, K. XXX/XX, B. D. (navrhovatel, pinoleté dieta), zastupeny: Advokatska
kancelaria JUDr. Eva KoleniCova, s.r.o., Dolné Dubové 249 a C. Z., narodeny XX.X.XXXX, I. XXX (otec),
o zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

I. Schvaluje sa zmier:
Mesacné vyzivné otca na plnoleté dieta sa zvySuje zo sumy 154 eur na sumu 179 eur.
Ziaden z G&astnikov neméa narok na nahradu trov konania.

II. Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Senica €. k. 6Pc/16/2022-58 zo dia 3.3.2023 v Casti vySky
vyzivného otca na plnoletého Z..

odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dria 20.9.2023 Ziadal pInolety Z. otca o vy3Sie vyZivné oproti
tomu, ktoré bolo naposledy stanovené rozsudkom Okresného sudu Senica €. k. 6Pc/16/2022-58 diia
3.3.2023 vo vyske 154 eur mesacne, po znizeni zo sumy 200 eur a zruSeni dalSej vyZivovacej povinnosti
voci synoviL.. Navrhovatel Studuje pravo na vysokej Skole a jeho otec pobera invalidny dochodok 610,30
eur mesacne. Povodne sa Z. domahal zvysenia vyzivného na sumu 250 eur mesacéne, avsak popri Studiu
ma moznost Cast’ svojich vydavkov uhradzat aj z pripadného vlastného brigadnického prijmu, kedze
otec trpi aktualne zdravotnymi problémami, ktoré mu objektivne brania dosiahnut vy33i zarobok, a tym
aj zvysenie vyzivného o viac ako 25 eur mesacne. Sud vyslovil pravny nazor na vec, Ze je v moznostiach
otca prispievat’ na vyZivu plnoletého syna, ktory sa pripravuje Studiom na svoje buduce povolanie, aspori
Ciastkou 179 eur mesacne, ktora prestavuje priblizne 29% z jeho momentélneho prijmu, €o je takmer
maximalna hranica. Predpoklad ukonéenia vzdelavania u Z. je asi o jeden a pol roka, teda je mozné
priblizne ur€it aj dobu trvania takto stanovenej vyZivovacej povinnosti, ak by pomery u&astnikov ostali
nezmenené. V priebehu pojednavania dfia 7.12.2023 sa obaja u€astnici konania takisto zhodli na sume
vyzivného 179 eur mesacne, ktoru bude otec od doru€enia tohto uznesenia Z. posielat’ (vzdy k 15. dfiu
v mesiaci vopred ako doposial) a navrhli schvalit sudny zmier v zneni uvedenom vo vyroku, ktorého
sucastou je aj dohoda o nahrade trov konania.

2. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine (€. 36/2005 Z. z.), plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom
je ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Podla § 78 ods. 1
Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem
vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivhého mozné len na navrh. Podfa § 157 CMP
(Civilného mimosporového poriadku), rozsudok vo veciach vyZzivného mozno na navrh zmenit alebo
zrusit, ak sa zmenia pomery.



3. Podla § 2 ods. 1 a2 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku (CSP), ak tento zdkon neustanovuje inak (1). Na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana
a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u¢astnik konania a konanie podla tohto zakona, ak z
povahy veci nevyplyva inak (2). Podla ¢l. 7 zakladnych principov CSP, povinnostou sudu je viest strany
sporu k zmierlivému vyriedeniu sporu. Podfa § 148 ods. 1 a 2 CSP, zalobca a zalovany mézu uzavriet
zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy pokusit (1). Sud rozhodne o tom, ¢i uzavrety zmier schvaluje;
neschvali ho, ak je v rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi (2).

4. Sud predmetny zmier u€astnikov schvalil v zneni ako je uvedené v I. vyroku tohto rozhodnutia, lebo
sa neprie€i Ziadnemu vSeobecne zavaznému pravnemu predpisu a ucastnici takto vyjadrili svoju vélu
usporiadat’ ich vzajomné vztahy v prejednavanej veci vyzivného medzi otcom a plnoletym dietatom.
Zmenil sa tiez predchadzajuci rozsudok vo vyroku o vyZivnom otca na Z. a bolo potrebné to upravit v
[I. vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu sa nemozno odvolat, lebo to zakon v § 357 CSP nepripusta.
Ak povinny nesplni povinnost ulozenu mu tymto uznesenim, opravneny mdze podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



