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Spisova znacka: 12C/102/2011

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7811205629

Déatum vydania rozhodnutia: 28.10. 2011

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Edita Ku$nirova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2011:7811205629.1
Uznesenie

Okresny sud Roznava, v pravnej veci navrhovatefa V. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom E., K. XXXX/XX,
proti odporkyni F. S., rod. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom E., K. XXXX/XX, v konani o vyporiadanie
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmier uzavrety medzi u€astnikmi konania, v zmysle ktorého z veci tvoriacich bezpodielové
spoluvlastnictvo manzelov (dalej len "BSM")

1/ nehnutelné veci:

- trojizbovy byt €. 5 na druhom poschodi, vchod &. 20, v bytovom dome supisné &islo XXXX na parc. €.
XXXX, vratane spoluvlastnickeho podielu 313/10000 priestoru na spolo¢nych &astiach a zariadeniach
domu a pozemku parc. & XXXX o vymere 383 m2, nachadzajuci sa v E., na K. H. C.. XX, zapisanych v
katastri nehnutelnosti na Sprave katastra v Roziave, na LV €. XXXX v k. U. RoZfave,

v celkovej hodnote 26.000 Eur,
2/ Hnutelné veci

2.1/ zariadenie spalne - postel a dva stoliky,
2.2/ zariadenie detskej izby - dve postele, stoliky, starozitna skrina,
2.3/ zariadenie obyvacej izby - gau€ova suprava (2+3), skrifna, komoda,

2.4/ zariadenie kuchyne - kuchynska linka so stavanymi spotrebiémi - elektricka rdra, plynova varna
doska, digestor, chladni¢ka, mikrovinna rura, stol + 4 stolicky,

2.5/ automaticka pracka zn. Indesit,
2.6/ CD TV prijimac¢ zn. Samsung, s obrazovou 82 cm,

2.7/ CD TV prijima¢ zn. Samsung s obrazovkou 48 cm,
v celkovej hodnote 600 Eur,

pripadaju do vyluéného vlastnictva odporkyne



1/ nehnutelné veci:

- trojizbovy byt €. 5 na druhom poschodi, vchod €. 20, v bytovom dome supisné Cislo XXXX na parc. €.
XXXX, vratane spoluvlastnickeho podielu 313/10000 priestoru na spolo¢nych &astiach a zariadeniach
domu a pozemku parc. &. XXXX o vymere 383 m2, nachadzajuci sa v E., na K. H. C.. XX, zapisanych v
katastri nehnutelnosti na Sprave katastra v Roznave, na LV ¢. XXXX v k. u. E.,

v hodnote 26.000 Eur,
2/ Hnutelné veci

2.1/ zariadenie spalne - postel a dva stoliky,
2.2/ zariadenie detskej izby - dve postele, stoliky, staroZitna skrifa,
2.3/ zariadenie obyvacej izby - gau€ova suprava (2+3), skrina, komoda,

2.4/ zariadenie kuchyne - kuchynska linka so stavanymi spotrebiémi - elektricka rura, plynova varna
doska, digestor, chladnic¢ka, mikrovinna rura, stél + 4 stolicky,

2.5/ automaticka pracka zn. Indesit,
2.6/ CD TV prijimac¢ zn. Samsung, s obrazovou 82 cm,

2.7/ CD TV prijimac¢ zn. Samsung s obrazovkou 48 cm,
spolu v hodnote 600 Eur, v celkovej hodnote nehnutefné a hnutelné veci 26.600 Eur.

Odporkyna sa zavazuje zaplatit navrhovatelovi na vyporiadanie BSM sumu 13.300 Eur v lehote do 31.
decembra 2011.

Ugastnici sa dohodli, Ze uvedené vyporiadanie je koneénym vyporiadanim bez dal$ich narokov.

Navrhovatel a odporkyna su povinni zaplatit na ucet tunajSieho sudu za vyporiadanie BSM sumu 133
Eur, kazdy osobitne, v lehote do 15 dni odo dia pravoplatnosti uznesenia.

Nahradu trov konania sud u¢astnikom nepriznava.
odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov
(dalej len ,BSM®) s odporkynou. Manzelstvo U¢astnikov bolo rozvedené rozsudkom tunajSieho sudu, sp.
zn. 5C/69/2011-19 zo dna 23.06.2011, ktory nadobudol pravoplatnost dha 04.07.2011. K mimosudnej
dohode o vyporiadani BSM v ¢ase pred podanim navrhu na sud nedoslo.

Ugastnici konania sa v priebehu vykonavaného dokazovania dohodli a navrhli uzavretie zmieru, v
zmysle ktorého navrhli, aby z masy BSM odporkyria nadobudla nehnutefnost na LV &. XXXX k. u. E. v
celkovej hodnote 26.000 Eur a hnutelné veci v celkovej hodnote 600 Eur.



Podla § 99 ods. 1,2 O.s.p., ak to povaha veci pripusta, mdzu u€astnici skonc€it konanie sudnym zmierom.
O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Sud méze odporudit u¢astnikom, aby sa pokusili o zmier mediaciou.
Sud rozhodne o tom, ¢€i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi. V takom
pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

V danom pripade sud konstatuje, Ze ide vec, ktort je mozné ukongit sudnym zmierom. Z vykonaného
dokazovania je zrejmé, Ze k zaniku BSM do$lo dfiom pravoplatného rozvodu manzelstva. Ugastnici sa po
rozvode manzelstva preukazatelne nedohodli na vyporiadani spolo€ného majetku. Z toho dévodu bolo
vyporiadanie BSM vykonané sudom. Uzavrety zmier medzi U¢astnikmi reSpektuje ich volu, su spinené
zakonné podmienky pre schvalenie zmieru, preto sud uvedeny zmier schvalil v zmysle ust. § 99 ods.
1,2 O.s.p..

Podla ust. § 2 ods. 1 pism. a.), b.) Zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich
predpisov, poplatnikom je navrhovatel poplatkového ukonu, ak je podla sadzobnika ustanoveny poplatok
z navrhu, b) tc€astnik zmieru uzavretého v zmierovacom konani.

Podla ust. § 11 ods. 7 Zakona o sudnych poplatkoch, ak konanie skoncia u&astnici schvalenim
sudneho zmieru do zacdiatku pojednavania vo veci samej, vrati sa im 90% zo vSetkych zaplatenych
poplatkov. Ak konanie skon€ia ugastnici schvalenim sudneho zmieru po zacati pojednavania vo veci
samej, vrati sa im 50% zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak U¢astnici vyrieSili ¢ast sporu sudnym
zmierom Vv zmierovacom konani, vrati sa im 30% zo zaplateného poplatku v konani podla tretej
Casti Obgianskeho sudneho poriadku. Pri nezaplatenych poplatkoch v rovnakom rozsahu sud poplatok
nevyberie a uznesenie o uloZenej povinnosti zaplatit’ poplatok v uvedenom rozsahu zrusi. Ustanovenia
odsekov 3 a 4 sa nepouZiju.

V danom pripade ucastnici ukongili konanie zmierom, z toho dévodu su povinni zaplatit za vyporiadanie
BSM sudny poplatok v zmysle ust. § 7 ods. 8 Zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni
neskorsich predpisov a v zmysle polozky €. 6 pism. b.) Sadzobnika sudnych poplatkov. Predmetom
vyporiadania boli hnutefné a nehnutelné veci v celkovej hodnote 26.600 Eur, z toho sudny poplatok
predstavuje 1 %, tzn. 266 Eur, ktory su povinni U€astnici konania zaplatit kazdy v jednej polovici, tzn.
133 Eur, na ucet tunajsieho sudu.

O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle ust. § 150 ods. 1 O. s. p., pretoze bolo v zaujme oboch
ucastnikov, aby doSlo k vyporiadaniu ich spolo€ného majetku, kedZze mimosudne sa nevedeli dohodnut.
Tieto skuto€nosti sud povazuje za dévody hodné osobitného zretela, z toho dévodu rozhodol sud tak,
Ze nepriznal nahradu trov konania Ziadnemu z ucastnikov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je mozné podat’ odvolanie, pretoze proti vyroku o schvaleni zmieru odvolanie
nie je pripustné a v Casti vyrokov o nahrade trov konania a zaplateni sudneho poplatku sa ucastnici
vzdali prava podat odvolanie do zapisnice o pojednavani.

Uznesenie nadobudne pravoplatnost dfiom jeho dorucenia.



