Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 10C/71/2011

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7711205159

Déatum vydania rozhodnutia: 28.10. 2011

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zdenko Svarny

ECLI: ECLI:SK:OSMI:2011:7711205159.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Michalovce, sudca JUDr. Zdenko SVARNY, v pravnej veci zalobcu B., ICO: 36 816 337,
zastupeny Advokatska kancelaria Antovszka, s.r.o., ul. Zabotova 2/B, Bratislava, ICO: 36 866 881, proti
zalovanej D., bytom E., o zaplatenie 1.417,51 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 1.417,51 EUR, ktora pozostava z Gveru 996,-
EUR, uroku za poskytnutie Gveru vo vyske 235,52 EUR, poistného vo vySke 69,24 EUR a poplatkov z
omesSkania so splacanim uveru vo vySke 116,75 EUR ku driu 30.11.2010, do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi trovy konania za zaplateny sudny poplatok v sume
85,- EUR a trovy pravneho zastupenia v sume 235,74 EUR na ucet pravneho zastupcu Zalobcu do troch
dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou pdvodne doruenou sudu diia 7.6.2010 pod &. 10C/159/2010 doméahal vodi
zalovanej v 1. rade D. ako aj zalovanému v 2. rade H. zaplatenia istiny 1.417,51 € s prisluSenstvom
titulom nesplatenia poskytnutého Gveru. ako aj trov konania.

Zalobu odévodnil tym, Ze dia 27.10.2008 uzatvoril v zmysle bodu 1. V8eobecnych obchodnych
podmienok ( dalej len ,VOP* ) so zalovanou v 1. rade Zmluvu o revolvingovom Uvere ¢. 70216781
( dalej len ,Zmluva o uvere® ). Tymto diiom zmluva nadobudla G¢innost, nakolko zo strany Zalovane;j
doSlo k prijatiu navrhu Zmluvy o uvere, ktory Zalobca predloZil Zalovanej tak, Ze ho zaslal na adresu
uvedenu zalovanou v Ziadosti o uzavretie zmluvy. Navrh zmluvy a VOP, ktoré su neoddelitelnou sucastou
zmluvy obsahovali najma udaje o vySke uverového limitu, urokovej sadzbe, poistnom, hodnotu RPMN
29 %. Zalobca si vyhradil pravo na posudenie podkladov, ktoré Zalovana predloZila Zalobcovi spolu
s podpisanym navrhom zmluvy o Uvere. Zalobca po postdeni predlozenych podkladov vyhodnotil
podmienky pre poskytnutie uverového limitu a poskytol Zalovanej uverovy limit vo vySke 1.056,95 EUR
( dalej len ,UL* ). Cerpanie UL sa uskuto¢nilo v sulade s bodom 3.1 VOP a to na zaklade Ziadosti
zalovanej poukazanim finan¢nych prostriedkov na bankovy ucet ur€eny zalovanou v zmluve o Uvere.

Zalovany v 2. rade bol spoludiZnikom Zalovanej v 1. rade v Zmluve o revolvingovom Gvere &. 70216781 a
VOP a nadobudol tak zavazok spoloéne a nerozdielne so Zalovanou v 1. rade splatit veritelovi poskytnuty
Uver s prislusenstvom.



V Zmluve o uvere a VOP si Zalobca a Zalovani 1,2 dohodli podmienky splacania UL, riadnych trokov,
poistného: vySku minimalnej mesacnej splatky uréenej v uverovom uéte a VOP, datum splatnosti
mesacnej splatky; najneskdr do 15.dfa v mesiaci, vySku urokovej sadzby vo vyske 2,14 % mesaclne,
vySku poistného za poistenie schopnosti splacat’ aver vo vySke 0,65 %, vySku RPMN 29 %.

Zalovani 1. a 2. neplatili splatky riadne a v&as, &im porusili ustanovenia zmluvy a VOP, preto Zalobca
dna 1.12.2009 listom odstupil od zmluvy o Uvere v zmysle ¢l. 8 VOP.

V zmysle €l. 4.1 VOP, diznik je povinny riadne a v€as splacat’ poskytnuty Gver v sulade so zmluvou o
uvere, predovsetkym je povinny platit minimalne splatky uveru riadne a v&as, inak moze veritel vyhlasit
uver za okamzite splatny v sulade s ¢l. 8.4 VOP.

V zmysle €&l. 4.3 VOP, kedZe zmluva o Uvere je uzatvorena na dobu neurditu a ide o revolvingovy uver,
ktorého Cerpanie a splacanie zavisi na diznikovi, nemozZno presne vycislit' pocet splatok uveru ani dobu
splacania uveru. V zmysle ¢l. 4.4. VOP, minimalna splatka Uveru je splatna mesacne, kazdy kalendarny
mesiac a to najneskér do 15.dfla v mesiaci, za ktory sa minimalna splatka averu plati. Prva minimalna
splatka Uveru je splatna do 15.dfia mesiaca nasledujuceho po mesiaci, v ktorom dos$lo k prvému Eerpaniu
uveru klientom.

V zmysle €l. 5 VOP je zalovany povinny platit veritelovi za poskytnutie Uveru urok zo sumy poskytnutého
Uveru, a to vzdy podla aktualnej Urokovej sadzby veritela, ktord stanovuje veritel. Urokova sadzba
platna v Case ponuky uzatvorenia zmluvy o Uvere je ur€ena v zmluve o Uvere a je zverejnena
na internetovej stranke veritela. Urogenie Uveru je denné a vykonava sa od okamziku prevedenia
penaznych prostriedkov na ucet klienta az do dna splatenia Gveru, a to podla aktualnej vysky Cerpania
uveru evidovanej na uverovom Ucte diznika. Podla zmluvy o uvere, sa diznik zaviazal nahradit’ veritelovi
uhradené poistné za jeho poistenie, a to vo vySke 0,65 % aktualneho dlhu voci veritelovi za kazdé poistné
obdobie.

V zmysle ¢l. 7.2 VOP, v pripade omeskania diznika s uhradou minimalnej splatky uveru je veritel
opravneny ziadat a dlznik povinny uhradit poplatok z omeSkania a to vo vyske 8 % z kazdej minimalnej
splatky uveru, s ktorou sa ocitol diZnik v omeSkani viac ako 15 dni.

Zalovani doposial uhradili sumu 199,- EUR. Preto dia 20.3.2010 im Zalobca zaslal predzalobnu
upomienku, na ktord nereagovali.

Nakolko zalovani 1. a 2. Ziadne dalSie splatky neuhradili, ich dlh voéi zalobcovi predstavuje celkovu
vymahanu sumu 1.417,51 EUR, ktora pozostava z Uveru vo vyske 996,- EUR, Uroku za poskytnutie
uveru vo vyske 235,52 EUR, poistného vo vySke 69,24 EUR a poplatkov z omeSkania so splacanim
uveru vo vySke 116,75 EUR.

V priebehu konania vedeného pod €. 10C/159/2010 bolo zistené, ze zalovany v 2. rade zomrel, sud
preto konanie voci nemu zastavil a ostatné naroky Zalobcu vylucil na samostatné konanie, ktoré je teraz
vedené pod &. 10C/71/2011.

Vykonanym dokazovanim v tomto konani, oboznamenim sa s podstatnym obsahom pripojeného spisu &.
10C/159/2010, s vyjadrenim Zalobcu zo dia 13.6.2011 ako aj dal8imi predlozenymi listinnymi dokladmi
Zalobcom ( €l. 16, &l. 23 spisu ), zistil tento skutkovy stav:

Zalobca poskytol Zalovanym Gverovy limit vo vy$ke 1.056,95 EUR na zaklade uzavretej Zmluvy o
revolvingovom Uvere €. 702216781, dia 27.10.2008 vo vyske 995,82 EUR, dia 18.2.2009 vo vyske
61,13 EUR.. Zalovani sa zaviazali podpisom zmluvy splacat tento UL minimalnymi mesa¢nymi splatkami



vo vyske 39,80 EUR najneskér k 15.diiu v mesiaci v zmysle ¢lanku 4.1 VOP, ktoré tvoria neoddelitefnu
sucast zmluvy o uvere.

V &lanku 4 bod 1 VOP je ustanovené, Ze klient je povinny riadne a v€as splacat poskytnuty uver v sulade
so zmluvou o Uvere, predovsetkym je povinny platit minimalne splatky Uveru riadne a véas, inak méze
veritel v sulade s ¢lankom 8.4 VOP vyhlasit Uver za okamzite splatny. V bode 3 tohto ¢lanku je tiez
ustanovené, ze nakolko ide o revolvingovy uver, zmluva o Uvere je uzatvorena na dobu neurditu a jeho
Cerpanie zavisi na klientovi, preto nemozno presne vygislit pocet splatok tveru ani dobu jeho splacania.
AvSak ¢lanok 1.3.8 VOP jasne ustanovuije, Ze minimalna splatka Uveru je fixna minimalna suma ur€ena
veritelom v nadvaznosti na vySku uverového limitu, ktoru je diznik povinny pravidelne mesacne v dobe
jej splatnosti platit’ veritelovi ako splatku Gveru. Diznik je opravneny kedykolvek uhradit’ splatku Gveru
prevysSujucu minimalnu splatku, to ho v8ak nezbavuje povinnosti Uhrady minimalnej splatky Gveru, az
kym nie je jeho dih Uplne splatny.

V zmysle vypisu z Uverového uctu, Zalovana uhradila Zalobcovi sumu v celkovej vy8ke 199,- EUR a to:
11/2008 vo vyske 39,80 €, 12/2008 vo vyske 39,80 €, 01/2009 vo vysSke 39,80 €, 02/2009 vo vySke 39,80
€, 05/2009 vo vyske 39,80 €. Ziadnu dal$iu minimalnu splatku uz neuhradila. KedZe si riadne a véas
neplnila svoje povinnosti, Zalobca listom zo dia 1.12.2009 odstupil od zmluvy a poistenia a vyhlasil aver
za predcasne splatny.

Podla &l. 4.2 VOP, splatka averu sa pouZije na uhradu urokov z Uveru, poplatkov suvisiacich s iverom,
pripadnych poplatkov suvisiacich s poistenim, pripadnych nakladov veritela suvisiacich s poskytnutim
Uveru a na Uhradu istiny. Vzhfadom na uvedené je Zalovana tak povinna uhradit’ Zalobcovi Uver vo vyske
996,- EUR.

Co sa tyka platenia urokov, tato povinnost Zalovaného je uvedena v élanku 5.1 VOP, kde je ustanovené,
Ze uver je uroCeny a klient sa zavazuje okrem istiny zaplatit’ veritelovi uroky z Uveru, teda odporca bol
povinny zalobcovi uhradzat za poskytnutie Uveru Urok poskytnutého uveru - z aktualnej diznej sumy.
Urokovéa sadzba platna ku diiu podpisu zmluvy bola 2,14 % mesaéne, vyska RPMN sa uréuje podlia
¢lanku 5.4 VOP a v €ase podpisu zmluvy bola 29 %.

Co sa tyka poistenia tveru, toto poistenie nie je povinné, avéak klient toto poistenie neodmietol, kedze
nevyznacil na vyhradenom mieste na zmluve, Ze ho odmieta, &im suhlasil s pristupenim k poisteniu.
Vzhladom na tuto skuto&nost, Ze klient pristupil aj na poistenie, bol preto povinny nahradit Zalobcovi
poistné za jeho poistenie vo vyske 0,65 % aktualneho dlihu voci veritelovi za kazdé poistené obdobie,
o ¢om bol v zmluve o uvere upovedomeny. Poistnym obdobim bol kalendarny mesiac, v tomto pripade
pocnuc mesiacom november 2008.

Pokial ide o poplatok z omeSkania so splacanim Uveru, Zalovana porusila svoju povinnost splacat’ uver
riadne a v€as, &im porusila jednu zo svojich zmluvnych povinnosti, preto zalobcovi vzniklo pravo Ziadat
sankciu v zmysle zmluvy a &lanku 7.1 VOP.

Podra ¢lanku 7.2 VOP, v pripade omeskania zalovaného s uhradou minimalnej splatky Uveru je zalobca
opravneny ziadat od Zalovaného a zalovany je povinny uhradit poplatok za omeSkanie vo vyske 8 % z
kazdej minimalnej splatky uveru, s ktorou sa zalovany ocitol v omeskani o viac ako 15 dni.

Na zaklade vysSie zistenych skuto€nosti, ako aj v sulade s VOP a uverovou zmluvou, dizna suma,
ktoru je Zalovana povinna uhradit Zalobcovi tak v zmysle vypisu z iverového uctu klienta k 30.11.2010
predstavuje sumu 1.417,51 EUR, ktoru Zalobca poZaduje zaplatit. Uvedena suma pozostava jednak z
uveru vo vyske 996,- EUR, uroku za poskytnutie uveru vo vySke 235,52 EUR, poistného vo vyske 69,24
EUR a poplatkov z omeSkania so splacanim uveru vo vySke 116,75 EUR.



Sud preto o naroku Zalobcu rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.
O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p..

Uspesnému zalobcovi v konani priznal nahradu trov konania v celkovej vy$ke 320,74 €, z toho sumu
85,- € titulom zaplateného sudneho poplatku a sumu 235,74 € titulom trov pravneho zastupenia v zmysle
Vyhlasky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni
neskorsSich predpisov. ( 3 ukony pravnej pomoci po 71,37 € v zmysle § 14 ods. 1 pism. a),c), vyhlasky
+ 3x rezijny pausal po 7,21 € v zmysle § 16 ods. 3 vyhlasky, vratane DPH podla § 18 ods. 3 vyhlasky).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dha

jeho dorucenia na Krajsky sud v KoSiciach, cestou tunajSieho sudu.

Odvolanie musi obsahovat’ vSeobecné nalezitosti podania podla § 42 ods.3 O.s.p., to znamena musi
byt z odvolania zjavné, ktorému sudu je ur¢ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a o sa sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak,

aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Dalej z odvolania musi byt zjavné, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéada, v
¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy,

potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupfa dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym

zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy,

ktoré doteraz neboli uplatnené / § 205 a 0.s.p./,

f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh

na vykonanie exekucie podfla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



